



ACTA NÚM 12/2008

PLE ORDINARI

DE DATA 27 DE NOVEMBRE DEL 2008

En la Casa Consistorial de Callosa d'en Sarrià, a 27 de NOVEMBRE de dos mil huit.

Degudament convocats i notificats en forma de l'Orde del Dia comprensiu dels assumptes a tractar, es van reunir Sota  La Presidència del Sr. Alcalde D. JUAN BTA. SAVAL FERRANDO, en primera convocatòria, sent les 20'00 hores, per a celebrar sessió ordinària ,  els membres a continuació relacionats:

Sr. Alcalde-President:

D. Juan Bta. Saval Ferrando

Srs. Regidors:

SRA. Maria Isabel Ferrandiz Sanchis (P.P.)

D. Alfonso Berenguer Mayor (P.P.)

D. Rubén Toquero Berenguer (P.P.)

SRA. Maria José Fernández Guardiola (P.P.)

D. Ginés Llorca Solbes (P.P.)

D. Oskar García Castillo (P.P.)

D. Francesc Guardiola Guardiola (P.S.O.E.)

SRA. Mª Gràcia Puigcerver Berenguer (P.S.O.E.)

D. Juan Bta. Ferrando Ferrandiz (P.S.O.E.)

D. Vicent Llobell Bertomeu (B.N.V.)

D. Cèsar Ferrando Sanchis. (B.N.V.)

Sr. Interventor :

D. José Enrique Pérez Bernabeu

Sra. Secretària.

SRA. Mª Elena Montiel Guardiola

Excusa la seua absència la Regidor de Turisme SRA. Lorena Gregori Pérez, per trobar-se en representació de l'Ajuntament en la Fira de Turisme de Valladolid (INTUR).

El Sr. Alcalde excusa el retard de la Regidor de Cultura SRA Maribel Ferrandiz, que s'incorporarà al Ple quan arriba del viatge al Planetari.

Per la Presidència s'obri la sessió a fi de tractar els assumptes inclosos en el següent 

ORDE DEL DIA

Part resolutiva

1er. APROVACIÓ ACTES ANTERIORS

El Sr. Alcalde pregunta si hi ha alguna observació a l'acta de la sessió número 11/2008 de data 30/10/2008, distribuïda amb la convocatòria. 

Sr. Francesc Guardiola, sol·licitar que conste en l'acta anterior el quadro d'inversions de Confederació de què vaig donar compte.

Sr. Vicent Llobell, es va parlar en el Ple anterior de fraccionar el pagament de la Taxa de fem, és a dir es pot sol·licitar el pagament fraccionat de la dita taxa.

Amb la inclusió de les observacions anteriors, la Presidència proclama aprovada per unanimitat l'acta de la sessió anterior i ordena la transcripció al Llibre d'Actes, segons el que disposa l'article 110.2 del ROF. 
2n.:
EXPEDIENT SANCIONADOR PER INCOMPLIMENT EN l'EXECUCIÓ DEL CONTRAC DEL SERVEI DE RECOLLIDA DOMICILIÀRIA DE RESIDUS SOL.LIDS URBANS
L'Alcaldia dóna lectura al dictamen de la comissió informativa d'Hisenda que conté la proposta d'acord que se sotmet a votació.

La Presidència obri el debat i sol·liciten la paraula els Srs/es Regidors, les intervencions dels quals se sintetitzen a continuació: 

Sr. Ginés Llorca, vol ressaltar els punts més patents de l'informe relatiu a la imposició de penalitats i exigència de l'enriquiment injust a la mercantil acciona en l'execució del contracte de gestió del servici d'arreplega de residus celebrat amb l'excel·lentíssim Ajuntament de Callosa d´en Sàrria:

V.- INCOMPLIMENT EN L'ESTABLIMENT D'UNA OFICINA D'ATENCIÓ I INFORMACIÓ AL CIUTADÀ I L'ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA PER EMETRE LES FACTURES COM SÍ EL SERVICI HAGUERA SIGUT EXECUTAT. 

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI:

El Plec de Clàusules Administratives Particulars imposa com a obligació del contractista al punt 10é: “Posar en funcionament un servici d'atenció al ciutadà”, esta obligació és qualificada pel Plec com una obligació essencial, i el Plec de Prescripcions Tècniques en clàusula 1.8 imposa al concessionari “habilitar una oficina ubicada en el nucli urbà per a informació i atenció al ciutadà per a atendre les incidències del servici.”

El contractista va oferir en la seua oferta de Millora el compromís d'establir les instal·lacions fixes necessàries per a la correcta prestació del servici, agregant que la “oficina d'Atenció al ciutadà” estarà ubicada “en la carretera d´Alacant núm. 16”, i continua dient “ha d'estar dotada amb una línia de tipus de 902, per a atendre quantes reclamacions i suggeriments es vulguin realitzar i de bústia de suggeriments on el ciutadà podrà informar-nos de qualsevol qüestió ambiental o relativa al servici.” 

L'oferta del contractista es referix que les instal·lacions han de reunir una sèrie de requeriments que es compromet a executar, entre altres comprèn els següents:

 — Primer, la posada en marxa d'acord amb un programa d'utilització i d'equipament.

— Segon, l'execució d'obres de condicionament de les dites instal·lacions fixes. També serà del seu càrrec tots els impostos, taxes i arbitris que l'Administració tingui previst en els seus Ordenances en atenció a l'activitat exercida. 

Enfront d'estos compromisos la corporació considera que:

-. Primer, les instal·lacions compromeses mai han sigut executes i no li consta l'existència d'una Oficina d'Informació en el terme municipal de Callosa d´En Sàrria, ni en la “carretera d´Alacant núm. 16” ni en cap lloc. El que ha de qualificar-se com un incompliment essencial del contracte segons el que disposa la clàusula 10a dels Plecs de Clàusules Administratives Particulars del contracte que considera com a tal, entre altres el: “Posar en funcionament un servici d'atenció al ciutadà”, informe de 25 de març, (DOCUMENT NÚM. 7). 

— Segon, el contractista ha emès totes les seues factures considerant que la Millora compromesa ha sigut executada, la qual cosa suposa el seu enriquiment injust a càrrec de la Hisenda Pública Local.

— Tercer, ha d’imputar-ne al contractista un cost pels tributs locals

VI.- INCOMPLIMENT DEL CONTRACTISTA DELS SEUS DEURES D'INFORMACIÓ I COMUNICACIÓ DE PERIÒDICA A LA CORPORACIÓ.

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI:
El Plec de Prescripcions Tècniques es referix al punt 2 a les obligacions d'informació que ha de remetre el contractista a la corporació; no obstant això, el contractista en la seua oferta es compromet a uns deures d'informació més rigorosos si és possible, així:

— L'empresa que gestiona el servici assumeix com a obligació la realització diària de parts de treball realitzats a fi de conèixer...Totes les incidències i anomalies trobades en els seus sectors,... aconseguir la informació corresponent a l'estat de neteja del mobiliari urbà”.

— L'oferta al punt 2.10 relatiu a la informació que ha de prestar el concessionari a l'Ajuntament indica com a parts els següents:

- Part setmanal amb detall diari de pesada en abocador

- Part setmanal d'Incidències

- Part mensual de les variacions de Personal (Altes i Baixes)

- Part mensual de Vehicles

- Part diari de Taller

- Part de reparació

- Part de Control d'Olis i filtres

- Part de consums de raspalls fregadors
- Part setmanal de pernoctació

- Part del servici d'arreplega de mobles i efectes. 

— Igualment de conformitat amb punt 5.1.2 del Tom II de l'oferta del contractista s’estableix com a obligació l'emissió dels parts següents:

- Part diari de Personal-Arreplega

- Part diari de Personal-Lava contenidors

- Part diari de personal- Neteja de punts d'arreplega

- Part diari de Personal-Servicis generals

- Proposada d'hores extraordinàries

- Part de cada dia de servicis generals

- Part mensual-Altes i Baixes

Esta informació que ha de subministrar-ne a la corporació ha sigut omesa de manera reiterada i constant des de l'inici de la relació contractual
Destaca especialment l’ incompliment per la falta d'entrega del Part setmanal amb detall diari de pesada en abocador, obligació qualificada pels Plecs com essencial, i que la seua omissió ha de qualificar-se com una infracció molt greu. Si els Plecs tipifiquen com a infracció molt greu “Qualsevol alteració dels parts de control de pesada dels residus”; la falta de presentació de tota informació relativa al pesada mereix el mateix o més reprotxe si és possible, per la qual cosa ha de qualificar-se com una infracció molt greu. Este incompliment sobre el control del pesada s'ha produït durant tota l'execució del contracte.

VII.- INCOMPLIMENT EN LA COL·LOCACIÓ DE BOL·LARDS BALIZADORES I DE L'ABSÈNCIA DE SEÑALACIÓN COMPROMESA PER MIG AGULLES DE GANXO EN TOTS ELS CONTENDEDORES SUSCEPTIBLES D'AIXÒ.

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI

El contractista va assumir com a obligació col·locar 100 bol·lards abalisadores la finalitat del qual és senyalitzar els contenidores de RSU ubicats en el cas urbà.

A més el contractista va oferir la senyalització per mitjà d'agulles de ganxo de tots els contenidors del nucli urbà susceptibles d'això.

Entenem que l'oferta diferència entre una millora de 100 bol·lards, i a més els contenidors que no siguen proveïts de bol·lard han de contindré una senyalització per mitjà d'agulles de ganxo sí que són susceptibles d'això. 

No consta la instal·lació dels dits bol·lards ni tampoc de les agulles de ganxo, ni el seu oferiment a esta corporació, per tant el servici compromès ha de ser exigit al contractista, ja que suposa un crebant dels pressupostos que van permetre la seua adjudicació del contracte. (DOCUMENT NÚM. 10)

XIII.- L'OCUPACIÓ IL·LEGÍTIMA DE BÉNS DE DOMINI PÚBLIC A FI DE DESTINAR-LOS A L'EXECUCIÓ DEL CONTRACTE: ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA PER NO EFECTUAR LES INSTAL·LACIONS FIXES COMPROMESES
B) UTILITZACIÓ INDEGUDA D'UN BÉ DE DOMINI PÚBLIC. UTILITZACIÓ DE VEHICLES ALIENS AL CONTRACTE EN LA PRESTACIÓ DEL SERVICI D'ARREPLEGA DE RESIDUS.

La mercantil ACCIONA SERVICIS URBANS S.L. va ocupar i va desfruitar il·legítimament les dependències municipals abans referides. Es tracta d'un immoble qualificat com bé de domini públic afecte el servici de parc de Bombers, així com d'un garatge annex. Estes instal·lacions han sigut utilitzades per la mercantil com a oficina i com a garatge dels vehicles adscrits al servici de manera ininterrompuda des de maig del 2005 fins a finals de setembre del 2008.


Està clar que nosaltres, no hem buscat esta situació. El responsable d'esta situació és ACCIONA, que ha incomplí reiteradament el contracte. 

Nosaltres portem treballant en este tema més d'un any, i arran d' açò li reclamem a ACCIONA aproximadament 200.000 euros dels quals hi ha penalitzacions que amb clarament retroactives (bol·lards), però hi ha altres que no, (deixar de fer algun servici diari) quants diners suposadament haurà percebut ACCIONA des de l’iniciï del contracte de manera incontrolada?  És quelcom que no podem saber, almenys nosaltres.


A canvi de què se li van cedir a ACCIONA les instal·lacions municipals? Valoració 24.307,27.


De totes les maneres crec que és el deure de tots nosaltres desfer este greuge i intentar portar al poble de Callosa cap a una situació normal, amb un servici d'arreplega de residus urbans garantit i que no suposa un cost sobre dimensionat, així com reclamar tots els perjuins i penalitats ocasionades pel contractista. Per això vos demane el vot a favor de l'expedient sancionador, perquè siguem tots els representants polítics els que reclamem que es faça justícia i que sapiens que amb els nostres diners no es juga.

La Presidència obri el debat i sol·liciten la paraula els Srs/es Regidors, les intervencions dels quals se sintetitzen a continuació: 


Sr. Vicent Llobell, intervé dient que les faltes greus mencionades són suficients per a rescindir el contracte, per la qual cosa el grup del BLOC es pregunta fins on està disposat a arribar l'equip de govern?, ja que no és lògica l'actitud que està mantenint l'empresa respecte d'això.


Sr alcalde, intervé manifestant que el que es pretén en la iniciació d'este expedient és un primer pas per a poder incoar qualsevol acció legal contra l'empresa, per la qual cosa a partir d'ara se n'aniran acumulant a l'expedient, si és el cas, tot el que s’infringeix ca, per part de l'empresa, en l’ incompliment del contracte. 


Sr. Vicent Llobell, intervé dient que en l'informe jurídic respecte d'això no hi ha previsions o bé la menció d'algun tipus de sentències semblants, ja que pareix més un expedient administratiu que jurídic. No obstant això l'actitud passiva i tranquil·la de l'empresa és quelcom que s'ha de tindre en compte. 


Sr. Ginés Llorca, intervé manifestant que en este cas tots els vots són importants, i l'actitud passiva de l'empresa és normal ja que encara no hem actuat respecte d'això. Manifesta que en reunions anteriors amb l'empresa el que reclamaven era indemnitzacions per incompliment de contracte, però encara no tenen coneixement de la iniciació d'este expedient sancionador.


Sr. Alfonso Berenguer, manifesta que hi ha un plec de condicions firmat per l'ajuntament i l'empresa on es fa referència a faltes lleus, greus, i molt greus, i en el que diu que en el Ple, l'ajuntament, té la potestat de per a decidir quina sanció correspon en cada cas.


Sr. Alcalde, intervé dient que en una de les reunions l'empresa va plantejar la resolució del contracte amb indemnització, cobrant-nos el lucre cessant de l'activitat pels anys que li corresponien i l'empresa deixaria de donar el servici, la qual cosa no té lògica perquè les reclamacions són basant-se en les factures cobrades per treball no realitzat i per incompliments reiterats del contracte.


Sr. Vicent Llobell, puntualitza dient que en l'informe jurídic no menciona el segon pas que s'ha de seguir, ni la viabilitat respecte d'això.


Sr. Alcalde, puntualitza que si s'arriba als tribunals s'hauria d'aportar la documentació oportuna amb sentències i jurisprudència semblants, però el primer és iniciació d'expedient i reclamació. 


Sr. Francesc Guardiola, puntualitza dient que en l'anterior legislatura l'empresa ha prestat el servici a l'ajuntament durant dos anys, el mateix temps que en l'actual legislatura. En el seu dia es va fer un plec de condicions molt exigent que no estan complint, de la mateixa manera que altres empreses tampoc compleixen la totalitat del contracte. Considerem que en les reunions amb l'empresa se'ns hauria d'haver avisat, ja que se sol·licita la votació per unanimitat, o bé convocar una junta de portaveus per a informar-nos del tema que ens ocupa, per la qual cosa ens abstindrem en la votació. Sol·licita al Ple que s’arriba a un acord amb l'empresa per a poder acabar i fer complir el contracte.


Sr. Gines Llorca, es manifesta lamentant que no votar a favor en este punt significa que no estan disposats a lluitar pels interessos del poble. 


Sr. Francesc Guardiola, manifesta que els interessos del poble es representen en més d'una opinió i amb diferents punts de vista. En els dos anys que vam tindre els servicis d'esta empreses, per descomptat que intentem que compliren amb el contracte establit. Prossegueix manifestant que l'oficina d'atenció al públic estava programada junt amb la de SUMA, i que la màquina de la neteja no estava en el contracte i a pesar d'això la utilitzaven, l'arreplega de mobles i efectes es venia fent amb regularitat fins fa tres mesos.


Sr. Alcalde, puntualitza que en el tema de l'arreplega de mobles i efectes, l'empresa té l'obligació de tindre un telèfon a disposició de l'usuari per a poder-ne comunicar.


Sr. Francesc Guardiola, insisteix que reconeixen que existeix realment un incompliment per part de l'empresa, i que no s'ha pogut arribar a un acord amb la mateixa. No obstant això no estem d'acord en la forma en què es vol resoldre el problema per part de l'equip de govern.


Sr. Alcalde, sol·licita al portaveu del PSOE la seua proposta de resolució respecte d'això, sense que es deixar de comptar amb els interessos municipals.


Sr. Francesc Guardiola, manifesta que el correcte haguera sigut estar en les negociacions amb l'empresa, i ara podria recolzar la proposta.


Sr. Alcalde, intervé exposant que en les successives reunions amb l'empresa se sol·licitava que compliren el contracte, però el resultat no ha sigut així, per la qual cosa hem hagut d'actuar d'esta manera. La voluntat de l'equip de govern, en un principi, era arribar a un acord amb l'empresa per a poder fer complir el servici correctament., però en vistes que no s'ha volgut prestar correctament el servici, hem hagut d'estudiar minuciosament el contracte i s'han detectat factures cobrades de neteja per imports excessius i cobrades en dos exemplars i de forma irregular, per això hem optat per la iniciació de l'expedient sancionador i creiem que és la forma correcta de vetllar pels interessos del municipi.


Sr. Ginés Llorca, intervé dient que en la primera reunió amb l'empresa, ens exigia rectificar les tones de residus pel que hauríem de pagar més. L'opció que vam donar va ser traure a concurs el servici i rescindir el contracte ja que no estàvem disposats a modificar-ho. A partir de llavors hem estat fent un seguiment del servici prestat i de l’ incompliment.

Sr. Alfonso Berenguer, fa referència a allò que s'ha estipulat en el contracte sobre l'arreplega de mobles i efectes. En cap moment nostra intenció ha sigut rescindir el contracte ja que no ens interessa, però ha arribat el moment d'actuar i reclamar el que és el nostre i és pel que es va fer esta votació.

Sr. Alcalde, puntualitza dient que en el contracte estava estipulat l’abocament en la planta de transferències de Benidorm, la qual cosa només ho han complit el primer mes, i han prosseguit amb un abocament il·legal a Calp, i els parts que ens presenten són irreals i injustificables. Sol·licita al Ple que reflexiona i que estiguem units per a poder fer front a una empresa com és ACCIONA, i vetllar pels interessos del nostre municipi.

Sr. Francesc Guardiola, manifesta que la seua intenció, en un principi, era votar a favor de la proposta, però sol·licita al portaveu que retira el que s'ha dit referent a què en l'anterior legislatura no es fera un seguiment a l'empresa i no es vetllarà pels interessos del poble.

Sr. Alcalde, manifesta que és el moment de reflexionar sobre el tema i estar units en la defensió dels interessos del poble, al marge de les discrepàncies polítiques que puguen existir. 

Sr. Ginés Llorca, es manifesta també que defendre els interessos del poble està per damunt de tot, per la qual cosa prossegueix a llegir el paràgraf on es fa constar que el responsable d'esta situació és l'empresa ACCIONA per incompliment reiterat del contracte, i retira l’ anteriorment dita sobre la responsabilitat de l'anterior legislatura.

Sr. Vicent Llobell, intervé manifestant la seua intenció de votar a favor de la proposta per a defendre els interessos del poble, però insisteix en el fet que pareix sospitosa la forma impassible d'actuar de l'empresa, i el fet que no existeixen un informe jurídic de l'expedient, ja que el que s'ha presentat és un mer informe administratiu.

Sent les 20,40 h. S'incorpora la Regidor Sra. Maribel Ferrandiz.

Acabat el debat, la Presidència sotmet a votació la proposta d'acord debatuda. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents,  emprovant-se i proclamant-se adoptat per UNANIMITAT, l'acord següent:

“DICTAMEN PROPOSADA DE LA COMISSIÓ INFORMATIVA D'HISENDA, PATRIMONI PERSONAL I CONTRACTACIÓ  DE DATA 20/11/2008.
Vist l'informe emes per l'Assessor Jurídic de data 14 de novembre del 2008, relatiu a la imposició de penalitats i exigència de l'enriquiment injust a la mercantil ACCIONA SERVICIS URBANS S.L.. en l'execució del contracte de gestió del servici d'arreplega de residus celebrat amb l'Ajuntament de Callosa en Sàrria que diu literalment a continuació es transcriu:
INFORME RELATIU A LA IMPOSICIÓ DE PENALITATS I EXIGÈNCIA DE L'ENRIQUIMENT INJUST A LA MERCANTIL ACCIONA EN L'EXECUCIÓ DEL CONTRACTE DE GESTIÓ DEL SERVICI D'ARREPLEGA DE RESIDUS CELEBRAT AMB L'EXCEL·LENTÍSSIM AJUNTAMENT DE CALLOSA D´EN SÀRRIA
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I. CONSULTA

L'Ajuntament de Callosa d´En Sàrria dins del contracte de consultoria subscrit sol·licita informe sobre els punts següents: 

Interessa saber quins són els efectes i com pot quedar afectada la relació jurídica que manté esta corporació i la mercantil ACCIONA, SA davant de certs incompliments que esta última ha incorregut en l'execució del servici d'arreplega selectiva de residus urbans; incompliments que queden acreditats per diversos informes existents en esta corporació. 

Igualment interessa saber com pot esta corporació reaccionar davant de la facturació indeguda de servicis compromesos i no executats pel contractista, ja que algunes factures han sigut pagades i altres han sigut rebudes en l'Ajuntament però es troben pendents de pagament. 

Es té a bé emetre respecte d'això el següent, 

II. INFORME

I.- ABSÈNCIA DE PRESTACIÓ DEL SERVICI DE NETEJA EN FESTES

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI

Entre els servicis oferts com a Millora pel contractista es troba la prestació del servici de neteja tres diumenges en el mes de juliol, així com el dia 25 del mateix mes amb motiu de la festivitat de Sant Jaume. 

El contractista no ha executat els servicis de neteja en festes durant el mes de juliol d' enguany, la qual cosa suposa un incompliment en l'execució del contracte. 

El treball compromès i no realitzat comprèn la utilització d'una barredora, i una bóta de neteja amb els seus dos conductors, dos peons de neteja i un conductor amb recol·lector de 5 m3. La prestació no realitzada afecta tres conductors durant quatre dies amb un total de 39 hores de treball, així com a dos peons quatre dies amb un total de 26 hores de treball. Consta en les dependències municipals que el servici relatat no ha sigut executat segons acredita l'informe de 4 d'agost del 2008 del funcionari D. Juan Albert, encarregat del seguiment en l'execució material del contracte, que literalment diu: (DOCUMENT NÚM. 1)

“El Coordinador de Servicis Tècnics, Juan Albert Pastor, per mitjà del present informa:

Que no s'han realitzat els servicis de neteja en festes oferts en l'oferta del contractista a realitzar durant el mes de juliol i que comprèn tres diumenges i el dia 25 de juliol (Sant Jaume) en enguany del 2008. El treball compromès i no realitzat comprèn la utilització d'una barredora i una bóta de neteja amb els seus dos conductors, dos peons de neteja i un conductor amb recol·lector de 5 m3. El treball compromès i incomplí pel contractista afecta tres conductors durant quatre dies amb un total de 39 hores de treball, així com a dos peons quatre dies amb un total de 26 hores de treball.”

B) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL

La inexecució del servici sense previ avís ni causa que ho justifica, unit a l’intentí posterior de cobrament pel contractista implica que la dita actuació haja de qualificar-se com una infracció molt greu en el compliment de les obligacions contractuals del contractista. 

La clàusula 20.4 del Plec de Clàusules Administratives Particulars tipifica com a tal infracció: l'abandó  del servici. Per a les infraccions molt greus els Plecs tipifiquen com a sanció el 25% del preu unitari del servici incomplint amb un import mínim de 600 €. 

La infracció ha de quantificar-ne depenent del Preu unitari del servici no prestat:

3 conductors....................39 hores x 18,41 € = 717,99 €

4 peons...........................26 hores x 18,41 € = 478,66 €

1 barredora.......................39 hores x 11,59 € = 452,01 €

1 bóta de neteja................39 hores x 13,28 € = 517,92 €

TOTAL.......................................................= 2.166,58 €

Esta quantitat ha d’actualitzar-ne per mitjà de l'aplicació del IPC que és d'11,2 % ho un resultat dels preus unitaris de al 2008 de 2.409,23 €. La penalitat equival al 25 % de 2.409,23 € = 602,30 €.

C) IMPEDIR L'ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA I L'EMPOBRIMENT DE L'ADMINISTRACIÓ.

La imposició d'esta penalitat és independent al descompte de la certificació per servicis no prestats o al rebuig de la factura presentada al cobrament. 

Precisament la inexecució material d'este servici va motivar que el Sr. Alcalde a instàncies dels Servicis d'Intervenció rebutjarà l'admissió de la factura emesa pel contractista que pretenia el pagament per servici no realitzat en el mes de juliol del 2008. (DOCUMENT NÚM. 2)

D) LA COMPENSACIÓ COM A MITJÀ DE PAGAMENT.

L' import de la penalitat és de 602,30 € que ha de ser satisfeta per mitjà de la compensació de certificacions per servicis pendents de pagament de data més antiga. 

II.- DEFICIENT PRESTACIÓ DEL SERVICI DE NETEJA DE CARRERS I PLACES ON TENEN LLOC LA VENDA AMBULANT PER MITJÀ DE MERCATS AMBULANTS.

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI

Esta prestació del contractista comprèn dos peons durant tres hores cada dia que se celebra mercat ambulant. La seua oferta comprèn com a servici que ha d’executar-ne: la neteja exhaustiva de tota la zona afectada per la venda ambulant autoritzada en el municipi. 

L'informador té constància de les denúncies realitzades per diversos comerciants que utilitzen l'espai reservat per l'Ajuntament a l'activitat de venda en mercats ambulants, (DOCUMENT NÚM. 3), igualment té coneixement de l'informe de la policia municipal de 4 de setembre del 2008 (DOCUMENT NÚM. 4), documents, sobretot este últim, que acredita el deficient estat de prestació del servici de neteja dels contenidors i el seu entorn immediat afectes el servici dels mercats ambulants. L'informe policial diu literalment:

”Que vistes les queixes rebudes en estes dependències pels regents dels llocs del mercat municipal de Callosa d´En Sàrria:

....

En la que expressen el seu gran descontent amb l'arreplega de fems en el municipi ja que es ve observant des de fa temps que els contenidors que hi ha situats enfront d'este mercat no es buiden i netegen correctament, que produeixen olors molt fortes i desagradables i que estan preocupats inclús per si pogueren desencadenar problemes de salut. Que l'agent que subscriu es persona en el lloc, sent les 09.25 hores del dia 4 de setembre del 2008, comprovant que a uns metres dels contenidors es percep una forta olor molt desagradable, que impedeix inclús estar en les proximitats del mercat per causa d'esta olor, així mateix s'observa que els contenidores estan prou bruts i inclús s'observen taques al voltant i davall d'ells produïdes pel cúmul dels líquids que ixen del fem.” 

Segons les denúncies, de l'informe policial referit, i d'altres informes policials existents en les dependències d'esta corporació — De 3 de juliol, 5 de juliol, 25 d'agost, tots del 2008— Queda acreditada la deficient execució del contracte, per esta raó la Junta de Govern Local de l'Ajuntament de Callosa en Sarrià en sessió ordinària celebrada el dia 3 de setembre del 2008, va acordar (DOCUMENT NÚM. 5) requerir a la mercantil el compliment del contracte:
“Vistes les diverses queixes presentades per diversos veïns de la localitat (RE.  3810, 3811, 3812, 3813, 384) i altres que es troben en poder d'estes oficines així com els diferents informes municipals que acrediten el deficient servici prestat per la mercantil adjudicatària del servici d'arreplega selectiva de residus.

La Junta de Govern Local, davant de les denúncies constants dels veïns i els informes municipals existents que acrediten un incompliment greu del servici d'arreplega selectiva de residus, s'ha requerit per l'Il·lm. Sr. Alcalde de Callosa d´En Sàrria als representants de l'empresa contractista, Acciona, S.A a fi que conste l’ incompliment greu del contracte que es ve  executant, arribant a una situació que fa perillar la imatge turística d'este municipi arribant a constituir un perill per a salubritat pública, PER UNANIMITAT ACORDA:

PRIMER:
Requerir formalment a la mercantil adjudicatària del Servici a què executa el contracte en tots els seus termes, amb advertència de les possibles accions que vaig adoptar esta corporació en l'exercici de les seues prerrogatives contractuals; així com, de l'exercici de les seues potestats sancionadores en matèria de salubritat i sanitària pels riscos inherents que l’ incompliment contractual esta provocant sobre la població d'este Municipi.”

B) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL

Es tracta d'un incompliment que afecta un servici ofert voluntàriament pel contractista. Este incompliment ha de qualificar-se com molt greu. La clàusula 20.4 del Plec de Clàusules Administratives Particulars tipifica com a tal: la reincidència de dos faltes greus en el termini d'un mes. Les denúncies i informes referits acrediten que ha existit un comportament reincident en la comissió d'una falta molt greu per la prestació deficient del servici en algun Sector, considerant-ne pels Plecs que el Sector és tota zona que incloïa més d'un carrer. 

La infracció ha de quantificar-ne depenent del Preu Unitari del servici no prestat:

TOTAL PREU UNITARI en 2005...................= 8.069,87 € anual. 8.069,87 € / 12 mesos = 672,48

Esta quantitat ha d’actualitzar-ne per mitjà de l'aplicació del IPC que és d'11,2 % el que presenta un resultat dels preus unitaris al 2008 de 747,80 € per mes. 

La penalitat equival al 25 % de 747,80 €, al resultar la quantia de la penalitat inferior al import mínim procedeix la imposició de 600 € com a penalitat.

C) IMPEDIR L'ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA I L'EMPOBRIMENT DE L'ADMINISTRACIÓ.

La imposició d'esta penalitat és independent al descompte de la certificació per servicis no prestats. Per tant, procedeix agregar als Preus Unitaris del mes de juliol per este servici (747,80 €) els: els Gastos Generals (9%), el Benefici Industrial (5%) i a la quantitat resultant agregar-li l'IVA (7%) resultant la quantia de 912,17 € indegudament facturats per la mercantil.

D) LA COMPENSACIÓ COM A MITJÀ DE PAGAMENT.

L' import de la penalitat resultant, (600 €), així com el reintegrament de les quantitats pagades o facturades en excés (912,17 €) que constituïxen un enriquiment injust del contractista i els seus corresponents interessos legals pendents de liquidar, seran compensades amb les factures pendents de pagament de data més antiga.

III.- DEFICIÈNCIES EN L'EXPLOTACIÓ DE L'ECO PARC INCLÒS EN LA MILLORA OFERIDA PEL CONTRACTISTA.

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI
La Millora oferida pel contractista comprèn la construcció d'un Eco parc inclòs el seu tanca per mitjà de tancament en tota la longitud del seu perímetre mantenint un horari diürn de dilluns a divendres, exceptuant els dies festius.

L'Eco parc ha sigut construït, no obstant això s'aprecien deficiències en el mateix:

— Primer, s'indica en l'oferta que l'Eco parc estarà “convenientment tanca per mitjà d'un tancament en tota la longitud del seu perímetre”. Alhora que de manera imprecisa es referix que el seu horari serà diürn de dilluns a divendres. La realitat fàctica és una altra distinta ja que no hi ha indicació sobre l'horari ni s'ha establit cap sistema de vigilància ni de control sobre el dit Eco parc.

De l'informe de l'Oficial Cap de la policia local de data 17 de setembre del 2008 (DOCUMENT NÚM. 6) queda acreditat que l'Eco parc es troba obert en tot moment, tant en hores diürnes com a nocturnes, entre setmana com a caps de setmana, festius o laborals; la qual cosa evidència la falta diligència pel contractista ja que no executa adequadament la seua oferta econòmica.

— Segon, el contractista va assumir com a obligació instal·lar 4 contenidores de 12 m3, un dels quals ha d'anar destinat al depòsit de runes. 

No obstant això, el contractista només ha instal·lat 3 contenidors de 12 m3, sent la capacitat del depòsit destinat a runes de menor cabuda al compromès. 

— Tercer, el contractista va assumir a més amb la seua oferta la instal·lació dels següents contenidores especials en l'Eco parc:

1.- Un contenidor de 3 m3 destinat a paper- cartó: color blau.

2.- Un contenidor iglú de vidre de 3 m3: color verd

3.- Contenidor de 3 m3 per a plàstics i metalls: color groc

4.- Contenidor per a roba de 3 m3

5.- Paperera per a piles: color roig

No obstant això, el contractista només ha instal·lat el contenidor de color groc. Estos fets queden acreditats en el mencionat informe de 17 de setembre del 2008 de l'Oficial Cap de la Policia Local quan literalment diu:

L'Oficial-Cap de la Policia Local pertanyent a la plantilla del M.I. Ajuntament de Callosa en Sarrià amb N.I.P. 03.048.M-0, per mitjà del present informa:

“Que realitzant servici de vigilància per efectius d'esta Policia Local, concretament en la zona on s'ubica l'Eco parc, es procedeix a comprovar l'estat de les instal·lacions del mateix, resultant que:

— No es troba tanca el total del perímetre de les instal·lacions de l'Eco parc, ja que la zona d'accés al mateix no disposa de porta.

— El recinte es troba permanentment obert el públic, per no tindre porta o qualsevol altre mecanisme que habilita el seu tancament.

— No hi ha cartell informatiu de l'horari d'ús i accés al mateix.

 — No existeix en l'interior del recinte de l'Eco parc cap contenidor de color blau destinat per al depòsit de paper- cartó, sinó que s'utilitza per a este menester un dels quatre contenidors blancs de 12 m3.

  — No existeix en l'interior del recinte de l'Eco parc cap iglú de color verd destinat per al depòsit de vidre, sinó que s'utilitza per a este menester un contenidor quadrat de color verd al descobert.

 — Existeix en l'interior del recinte de l'Eco parc un contenidor de color groc destinat exclusivament al depòsit de plàstics i envasos, utilitzant-ne per al depòsit de metalls un dels quatre contenidors blancs de 12 m3.

— No existeix en l'interior del recinte de l'Eco parc cap contenidor  destinat per al depòsit de roba; tampoc hi ha un depòsit especial de color roig el destí del qual sigui la recepció de les piles d'usar i tirar.”

B) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL

La falta dels contenidores compromesos i no instal·lats ha de qualificar-se segons disposat en la clàusula 20.4 del Plec de Clàusules Administratives Particulars com un abandó del servici per la inexecució de la prestació compromesa, per tant ha de qualificar-se com una infracció molt greu en l'execució del contracte que ha de sancionar-ne amb el 25% del preu unitari del servici incomplint amb un import mínim de 600 €.

— El contenidor de Paper és valorat en l'oferta de 2005 amb un preu de 30,05 €, actualitzat al IPC resulta el seu valor de 33,41 €. Al resultar la quantia de la penalitat inferior a 600 €, ha d'imposar-se esta penalitat per cada any en què l'obligació ha sigut incomplia, açò és pels anys: 2005, 2006, 2007 i 2008.

600 € x 4 anys = 2.400 €
— Respecte als contenidores Iglú, de roba i la paperera de piles, cal precisar que l'absència de cada un d'estos contenidores especials ha de qualificar-se com una infracció molt greu per cada any i per cada contenidor especial en què s'ha produït l'abandó del servici —Anys 2005, 2006, 2007 i 2008. La sanció equival al 25 % del seu Preu Unitari amb un mínim de 600 €.

Són 3 els tipus de contenidors especials x 600 € x 4 anys = 7.200 €
L'informador  no pot imputar Preu Unitari a cap dels tres últims contenidors especials ja que este no s'arreplega en l'oferta econòmica del contractista, encara que l'obligació contractual del servici queda arreplega en les seues clàusules. El mateix cal dir respecte del contenidor de plàstic i metalls (groc) que no sent valorat en l'oferta sí que arreplega les clàusules contractuals però, a diferència dels altres contenidors especials el servici ha sigut degudament instal·lat. 

C) IMPEDIR L'ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA I L'EMPOBRIMENT DE L'ADMINISTRACIÓ.

A l'efecte de poder determinar l'enriquiment injust del contractista per este servici no complit, l'informador no té criteris de valoració dels quatre contenidores especials no prestats; per tant queda pendent la seua valoració a l'efecte de poder determinar l'enriquiment de la mercantil.

Quant a les factures pendents de pagament deuran re calcular-ne el que suposa descomptar el import del servici no realitzat. Per això, deu el contractista presentar nova factura ajustada al servici efectivament prestat.

D) LA COMPENSACIÓ COM A MITJÀ DE PAGAMENT.

L' import de la penalitat resultant: 9.600 € serà compensada amb les factures pendents de pagament de data més antiga.

E) REQUERIR AL CONTRACTISTA QUE EXECUTE LA PRESTACIÓ COMPROMESA.

D'altra banda, ha de requerir-ne al contractista l'execució del contracte esmenant les deficiències advertides per este servici.

IV.- INCOMPLIMENT DE LES CAMPANYES DE CONSCIENCIACIÓ CIUTADANA I L'ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA PER FACTURACIÓ I PAGAMENT DE SERVICIS NO PRESTATS.

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI:

El Plec de Prescripcions Tècniques en la clàusula 1.8 imposa al concessionari l'obligació de:

“1.- Realitzar una tirada anualment de 3.500 exemplars d'un calendari del servici en què s’inclogué el calendari anual dels servicis, la normativa bàsica i els servicis d'arreplega selectiva prestats.

2.- Realitzar almenys una vegada a l'any una campanya d'informació del servici al ciutadà. Els materials, continguts, mètodes a emprar i col·lectiu a què es dirigeix hauran de ser aprovats prèviament per l'alcalde.

3.- Realitzar al inici de la prestació del servici un dia de presentació de l'equipament material apropiat al servici amb demostracions del seu funcionament.

4.- Realitzar campanyes d'informació al ciutadà.

5.- Realitzar etiquetes adhesives identificatives de la infracció comesa al Reglament perquè els empleats del servici puguen col·locar-les sobre el residu mal presentat...

7.- Utilitzar mitjans de difusió del servici dels mitjans d'informació locals, com ara ràdio, BIM, cartelleres municipals, Internet etc...”

L'oferta del contractista quantifica en l'1% del cànon anual del servici com a MILLORA destinada a una “Campanya de Comunicació i Conscienciació Ciutadana”.

Les actuacions que el contractista valora en l'1% del contracte i que comprèn les actuacions de:
— La tirada anual d'un calendari del servici

— Etiquetes adhesives 

— Jornada de presentació i Campanya d'informació anual

— Campanya de ràdio anual

— Campanya d'informació al ciutadà

— Gires explicatives en escoles, grups comunitaris, etc.

— Anuncis dels horaris i freqüències dels servicis

— Fullets informatius distribuïts per mitjà de buzoneo per la zona.

— Plans d'escoles, etc.

L'oferta precisa que “S’ofereixen MILLORES GRATUÏTES sense cap cost per a l'Ajuntament”.

Respecte a estes campanyes informatives previstes en els Plecs i en la Millora, no consta en els registres d'esta corporació que s’ haja realitzat cap de les activitats compromeses, excepte la “realització al inici de la prestació del servici un dia de presentació de l'equipament material apropiat al servici amb demostracions del seu funcionament.”

No obstant això, sí que consta que totes les factures han sigut emeses considerant que el servici de “Campanya de Conscienciació” ha sigut executat. 

B) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL

Es tracta d'un incompliment contractual d'un dels servicis oferts pel contractista en la seua Millora. Este incompliment ha de qualificar-se com a infracció molt greu segons disposat en la clàusula 20.4 del Plec de Clàusules Administratives Particulars que ho tipifica com un abandó del servici. 

Com a infracció molt greu haurà de sancionar-ne amb el 25% del preu unitari del servici incomplint amb un import mínim de 600 €. La penalitat es calcula sobre el sumatori dels preus unitaris per tots els anys en què el servici ha sigut incomplint. 

El Preu Unitari del servici no executat va ser quantificat inicialment per l’ofereixin-te en l'1% de la suma dels costos directes del servici, és a dir, per 1.854,37 €. Esta quantitat actualitzada amb aplicació del IPC resulta que:

— Any 2005 el Preu Inicial del servici valorat en l'oferta per..................................................................=  1.854,37 €

— Any 2006: 1.854,37 € x 4,2 % = 77,88 € = 1.932,25 € 

— Any 2007: 1.932,25 € x 2,7 % = 52,17 € = 1.984,42 €

— Any 2008: 1.984,42 € x 4,3 % = 85,33 € = 2.069,75 €   

— TOTAL del Preu Unitari anys 2005, 2006, 2007, 2008...............................................................= 7.840,79 € 

L' import de la penalitat equival al 25% x 7.840,79 € = 1.960,20 €.

C) IMPEDIR L'ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA I L'EMPOBRIMENT DE L'ADMINISTRACIÓ.

De manera independent a la penalitat sorgeix l'obligació del contractista d'efectuar la devolució d'allò que s'ha pagat en excés per un servici no realitzat. El Preu Unitari ha de ser incrementat amb la corresponent repercussió dels Gastos Generals, el Benefici Industrial, l'IVA que ha sigut satisfet per esta corporació i els seus respectius interessos legals, amb la finalitat d'evitar l'enriquiment injust del contractista i l'empobriment de l'Administració.

Per això, procedeix la devolució de 7.840,79 € i les quanties que es generen fins a la liquidació corresponent. A esta quantitat ha d'aplicar-se:

— El 9% de Gastos Generals...........7.840,79 € = 705,67 €

— El 5 % de Benefici Industrial.......8.546,46 € = 407,32 €

— El 7 % d'IVA.............................8.973,78 € = 628,16 €

TOTAL PRINCIPAL = 9.601,94 €
Esta quantia deu re calcular-ne adequadament a l'efecte d’incrementar-ne amb els corresponents interessos legals des de la data que haja sigut abonada per la corporació. 

De no haver sigut abonada la factura emesa pel contractista este haurà de liquidar adequadament les seues factures descomptant del import la quantia que correspon a este servici no realitzat 

D) LA COMPENSACIÓ COM A MITJÀ DE PAGAMENT.

L' import de la penalitat resultant, (1.960,20 €), així com el reintegrament de les quantitats pagades en excés (9.601,94 €) que constituïxen un enriquiment injust del contractista i els seus corresponents interessos legals pendents de liquidar, seran compensades amb les factures pendents de pagament de data més antiga.

E) REQUERIR AL CONTRACTISTA L'EXECUCIÓ DE LA PRESTACIÓ COMPROMESA.

D'altra banda, ha de requerir-ne al contractista l'execució del contracte esmenant les deficiències advertides.

V.- INCOMPLIMENT EN L'ESTABLIMENT D'UNA OFICINA D'ATENCIÓ I INFORMACIÓ AL CIUTADÀ I L'ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA PER EMETRE LES FACTURES COM SÍ EL SERVICI HAGUERA SIGUT EXECUTAT. 

B) INCOMPLIMENT DEL SERVICI:

El Plec de Clàusules Administratives Particulars imposa com a obligació del contractista al punt 10é: “Posar en funcionament un servici d'atenció al ciutadà”, esta obligació és qualificada pel Plec com una obligació essencial, i el Plec de Prescripcions Tècniques en clàusula 1.8 imposa al concessionari “habilitar una oficina ubicada en el nucli urbà per a informació i atenció al ciutadà per a atendre les incidències del servici.”

El contractista va oferir en la seua oferta de Millora el compromís d'establir les instal·lacions fixes necessàries per a la correcta prestació del servici, agregant que la “oficina d'Atenció al ciutadà” estarà ubicada “en la carretera d´Alacant núm. 16”, i continua dient “ha d'estar dotada amb una línia de tipus de 902, per a atendre quantes reclamacions i suggeriments es vulguin realitzar i de bústia de suggeriments on el ciutadà podrà informar-nos de qualsevol qüestió ambiental o relativa al servici.” 

L'oferta del contractista es referix que les instal·lacions han de reunir una sèrie de requeriments que es compromet a executar, entre altres comprèn els següents:

 — Primer, la posada en marxa d'acord amb un programa d'utilització i d'equipament.

— Segon, l'execució d'obres de condicionament de les dites instal·lacions fixes. També serà del seu càrrec tots els impostos, taxes i arbitris que l'Administració tinga previst en els seus Ordenances en atenció a l'activitat exercida. 

Enfront d'estos compromisos la corporació considera que:

— Primer, les instal·lacions compromeses mai han sigut executes i no li consta l'existència d'una Oficina d'Informació en el terme municipal de Callosa d´En Sàrria, ni en la “carretera d´Alacant núm. 16” ni en cap lloc. El que ha de qualificar-se com un incompliment essencial del contracte segons el que disposa la clàusula 10a dels Plecs de Clàusules Administratives Particulars del contracte que considera com a tal, entre altres el: “Posar en funcionament un servici d'atenció al ciutadà” 

Este fet queda acreditat per l'informe de 25 de març del 2008 de D. Antonio Pérez García, (DOCUMENT NÚM. 7) que diu literalment és el següent:

“PRIMER: Que segons dades demanades i visites efectuades no consta l'habilitació o adequació de local a l'efecte de creació d'una oficina d'informació i atenció al ciutadà en el nucli urbà d'esta localitat per part de l'empresa ACCIONA SERVICIS URBANS.

SEGON: Que segons l'oferta presentada per part de contractista situada l'oficina en el numere 16 de la carretera d'Alcoi, i que havent-ne realitzat visita d'inspecció s'observa que es tracta d'una vivenda unifamiliar de 2 plantes estant tancada i no habitada.

SEGON: Que l'informador considera que es produeix un incompliment pel contractista sobre certes obligacions que li corresponen ja que:

Segons consta en els P.1.8 del Plec de Condicions Tècniques consta que l'empresa concessionària s'obliga a: punt 6 Habilitar una oficina ubicada en el nucli urbà per a informació i atenció al ciutadà per a atendre les incidències del servici.“

— Segon, el contractista ha emès totes les seues factures considerant que la Millora compromesa ha sigut executada, la qual cosa suposa el seu enriquiment injust a càrrec de la Hisenda Pública Local.

— Tercer, ha d’imputar-ne al contractista un cost pels tributs locals que va assumir com a obligació de pagament i que no obstant això, mai va haver de suportar per incomplir la seua obligació principal al no materialitzar les instal·lacions de “Atenció i Informació al Ciutadà”. Per això, haurà d’emetre’ns un informe pel Sr. Interventor que indica el cost fiscal que a l'efecte de la Hisenda Pública Local haguera suposat l'establiment d'unes instal·lacions com les compromeses ja que si bé els tributs tenen una naturalesa tributària, en este cas la seua exigència ve determinada per formar part d'una obligació contractual també incomplia. 

B) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL

La falta de l'oficina constituïx una infracció que ha de qualificar-se com molt greu, ja que segons disposat en la clàusula 20.4 del Plec de Clàusules Administratives Particulars es tracta de l'abandó d'un servici que ha de sancionar-ne amb el 25% del preu unitari del servici incomplí amb un import mínim de 600 € durant tot el temps d'execució del contracte.

La penalitat es calcula sobre el sumatòria dels preus unitaris per tots els anys en què el servici ha sigut incomplí. 

El Preu Unitari del servici no executat va ser quantificat inicialment l'any 2005 per l'oferent per la quantia total de 13.446,47 €. Esta quantitat ha d’actualitzar-ne per mitjà de l'aplicació del IPC per tant, resulta que:

— Any 2005 el Preu Inicial del servici valorat en l'oferta per....................................................................=  13.446,47 € 

— Any 2006: 13.446,47 € x 4,2 % = 546,75 € = 14.011,22 € 

— Any 2007: 14.011,22 € x 2,7 % = 378,30 € = 14.389,52 €

— Any 2008: 14.389,52 € x 4,3 % = 618,75 € = 15.008,27 €   

— TOTAL del Preu Unitari anys 2005, 2006, 2007, 2008.................................................................= 56.855,48 € 
L' import de la penalitat equival al 25% x 56.855,48 € = 14.213,87 €.

Ja s'ha indicat que una de les obligacions assumides pel contractista és l'execució d'obres de condicionament de les instal·lacions fixes que inclou expressament el pagament de tots els impostos, taxes i arbitris que l'Administració tinga previst en els seus Ordenances en atenció a l'activitat exercida. L’ incompliment de l'obligació principal suposa l’ incompliment de l'esta obligació accessòria.

Per a determinar l' import dels tributs que haguera degut pagar el contractista com una obligació contractual assumida voluntàriament l'informe del Sr. Interventor de 5 novembre del 2008 (DOCUMENT NÚM. 8) que els quantifica com segueix:

“…seria de 2.768,69 euros, desglossats en 2.375,08 de principal i 393,61 d'interessos.”

La falta de pagament d'estos tributs ha de reputar-ne no sols com un enriquiment injust per assumir una obligació contractual, no executar la prestació, i emetre factures i rebre un pagament per obligacions no executades ? L'obligació de pagament tributària dimana d'unes instal·lacions compromeses contractualment que no han sigut executades establint-se en el contracte el compromís del contractista de pagar els corresponents tributs locals?. Per això, procedeix la imposició de la penalitat de 600 € per cada infracció consistent en l’ impagament dels tributs per cada any de vigència del contracte.

600 € x 4 anys = 2.400 €

Total: 14.213,87 € + 2.400 € = 16.613,87 €
C) IMPEDIR L'ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA I L'EMPOBRIMENT DE L'ADMINISTRACIÓ.

De manera independent a la penalitat sorgeix l'obligació del contractista d'efectuar la devolució d'allò que s'ha pagat en excés per l'Ajuntament davant d'un servici no prestat. S'ha de diferenciar entre:

— Primer, pels servicis facturats pel contractista: per això, procedeix la devolució de 56.855,48 € que suposa la quantitat abonada o girada en excés a càrrec de l'Ajuntament. Esta quantitat deu recalcular-se adequadament a l'efecte d' incrementar-ne amb els corresponents interessos legals des de la data que haja sigut abonada per la corporació. 

En cas de no haver sigut abonada el contractista haurà de liquidar adequadament les seues factures descomptant del import la quantia que correspon a este servici no realitzat.

— Segon, per la falta de pagament dels tributs compromesos per via contractual, la qual cosa suposa una espècie de lucre cessant tributari del corporació. Per a determinar l' import d'estos tributs l'informe del Sr. Interventor de 5 de novembre del 2008 (DOCUMENT NÚM. 8) els quantifica com segueix:

“informe sobre els tributs locals que correspondria afrontar a la mercantil Acciona, Servicis Urbans, S.L. Per l'establiment d'una oficina d'atenció d'informació al ciutadà.

Per la consultoria jurídica d'este Ajuntament se sol·licita al funcionari que subscriu informe que indica el cost fiscal a efectes locals que haguera suposat la instal·lació d'una oficina d'atenció i informació al ciutadà, ja que el dit cost fiscal, al no haver-ne establit l'avantdita instal·lació, formaria part del presumible enriquiment injust a què es referix el corresponent expedient en tràmit per part de la dita consultoria jurídica.

La principal dificultat per a calcular el cost fiscal de l'hipotètic local és la quantificació de determinats tributs la quota líquida de la qual varia en funció de la situació i la superfície del mateix, com pot ser l' impost sobre béns immobles, o en funció només de la superfície, com poden ser l' impost sobre construccions, instal·lacions i obres i la taxa per llicències urbanístiques. Quant a la superfície este funcionari estima que una oficina d'atenció i informació al ciutadà hauria de constar com a mínim d'un zona d'espera o recepció, una zona d'atenció al públic pròpiament dita, ambdós amb el corresponent mobiliari i un bany, per la qual cosa la seua superfície estimada podria estar entre els 25 i els 40 metres quadrats, per la qual cosa, a fi de la precisió s'optarà per triar la mitjana aritmètica d'estes superfícies; 32,50 m2. Pel que fa a la situació i ja que en l'oferta de millora presentada s'oferia una ubicació concreta, Ctra. D'alacant, núm. 16, si es prenen com a mostra diversos locals situats en plantes baixes d'este mateix carrer, tal criteri pot ser perfectament acceptable a tots els efectes.

Establit este criteri es procedirà a valorar a continuació, per figures impositives, els distints costos fiscals:

1. Impost sobre construccions, instal·lacions i obres.

De l'examen de la corresponent ordenança fiscal reguladora vigent per a l'exercici 2005 es desprèn que el tipus de gravamen és el 4% del cost de les obres, i aplicant l'epígraf de l'annex I de preus a aplicar per a calcular el pressupost de les obres a realitzar que resa: “L'adequació de baixos per a comercials i exposicions: 400 euros”, tindríem, per a un local de 32,50 m'un2 pressupost de 13.000 euros, als que aplicant el tipus de gravamen resultaria una quota líquida de 520 euros.

2. Taxa per llicències urbanístiques.

Esta ordenança fiscal contempla un tipus de gravamen de l'1,2% sobre el mateix pressupost que l' impost sobre construccions, per la qual cosa les quota líquida estaria en 156 euros..

3. Taxa per llicències d'obertura d'establiments.

      Vista la corresponent ordenança fiscal reguladora d'esta taxa, i considerant l'activitat a desenrotllar com innòcua procedeix aplicar l'apartat B.1.3 de l'article 6t de la mateixa, assignant-li 375 punts. Ja que hem establit que el local s'ubicaria en la Ctra. D'alacant procediria aplicar el coeficient corrector 1,3 de l'apartat 1.4 del mateix article, amb la qual cosa la puntuació resultant seria de 375 per 1,3 igual a 487,5. I sent la superfície inferior a 50 m2 no cabria increment per aplicació de l'apartat 1.5 següent. Ja per a finalitzar, i segons la taula de l'apartat C) de l’esmenta’t article 6t, la quota tributària per a una puntuació entre 401 i 500 punts seria de 465,75 euros.

4. Impost sobre béns immoble de naturalesa urbana.

D'acord amb allò que s'ha indicat en el segon paràgraf s'han triat del padró d'IBI urbana de 2005 sis locals en planta baixa de la Ctra. D'alacant amb superfícies 25, 29, 32, 39, 88 i 200 m2, sitis en els números, 29 els dos primers, 31, els dos segons, i 7 i 5 els últims, de l'indicat carrer i s'ha calculat la mitjana per m2 de les quotes líquides del impost, que ha resultat ser d'1,54 €/m'amb2 el que la quota estimada per a un local de 32,50 m2 seria de 50,05 € Per als successius exercicis 2006 i 2007 la dita quota estimada s'incrementaria en un 2% anual amb el que tindríem: per al 2006 i per al 2007 51.05 €, 52.07 €, respectivament. Per a l'exercici 2008 hem de tindre en compte que els valors cadastrals s'han revisat l'alça com resultat del procediment de valoració col·lectiva de caràcter general realitzat durant 2007 i d'aplicació des de l'1 de gener del 2008, ja que l' increment mitjà de les quotes tributàries respecte al 2007 ha sigut d'un 45,23%, aplicarem el dit increment a la quota de 2007 amb la qual cosa obtindríem 75,62 €. La suma de l'IBI dels quatre anys  tiraria un total de 228,79 euros.

5. Taxa pel subministrament d'aigua potable.

Manejant-se la hipòtesi que el servici es contractaria en el primer semestre de 2005, meritant-ne la corresponent taxa per enganxall i estimant per als semestres successius un consum mitjà de 10 m3, tindríem, incloent IVA i cànon de sanejament, si és el cas:

Taxa per enganxall: 
482,34

Rebut consum primer semestre 2005: 23.33

Rebut consum segon semestre 2005: 23.33

Rebut consum primer semestre 2006: 25,02

Rebut consum segon semestre 2006: 27,70

Rebut consum primer semestre 2007: 29,43

Rebut consum segon semestre 2007: 29,43

Rebut consum primer semestre 2008: 30,74

LA MÀXIMA TAXA SUMIISTRO AIGUA POTABLE: 671,32 EUROS.

6. Taxa per arreplega, tractament i eliminació de residus sòlids urbans.

Quant a esta taxa, la tarifa aplicable seria la corresponent a “Oficines, immobiliàries, despatxos, seus, etc.” l' import del qual para des de febrer del 2005 fins a l'actualitat seria:

2005 per arreplega:
38,31
Per tractament: 25,54  (prorrateig per a tres trimestres)

2006 per arreplega:
52,82
Per tractament: 35,21

2007 per arreplega:
51,19
Per tractament: 36,13

2008 per arreplega:
56,41
Per tractament: 37,61

La qual cosa suma un total de 333,22 euros.

No es pot acabar el present informe sense assenyalar que en cap cas es compleixen els terminis de prescripció de l'article 66 de la Llei General Tributària i que, a fi del compliment del principi d'enriquiment injust, caldrà aplicar a les quotes tributàries, si és el cas, l' interès de demora que per a cada any corresponga.

7. Interessos de demora.

A les quotes líquides tributàries calculades fins ací caldrà aplicar, si és el cas, el corresponent interès de demora. A este efecte caldrà fixar la data de començament del còmput del mateix i ja que la data efectiva d'inici del servici va ser l'1 de febrer del 2005 es podria suposar que les corresponents llicències d'obres, obertura d'establiment i connexió d'aigua potable s'haurien tramitat durant el primer semestre del mateix any, amb la qual cosa per al impost de construccions, taxa per llicències urbanístiques i taxa per llicència d'obertura d'establiments prendrem com a data d'inici del període de còmput dels interessos de demora el primer de juliol del 2005. Quant a la resta d'impostos i taxes de merita periòdic u continuat, prendrem com a data d'inici l'endemà al del fi del període de cobrament en voluntària de cada un dels anys.

Realitzat el càlcul en full a banda que s'annexa al present informe el total d'interessos de demora meritats al dia de la data és de 393,61 euros, excepte error o omissió.

Així, doncs, el cost fiscal total a efectes locals que haguera suposat la instal·lació d'una oficina d'atenció d'informació al ciutadà seria de 2.768,69 euros, desglossats en 2.375,08 de principal i 393,61 d'interessos.”

Per tant l' import d'enriquiment injust és de 

56.855,48 € + 2.768,69 € = 59.230,56 €

D) LA COMPENSACIÓ COM A MITJÀ DE PAGAMENT.

L' import de la penalitat resultant és de 16.613,87 €, i la quantia del reintegrament per quantitats pagades o facturades en excés és de 59.230,56 €, estes quantitats seran compensades amb les factures pendents de pagament de data més antiga.

E) REQUERIR AL CONTRACTISTA L'EXECUCIÓ DE LA PRESTACIÓ COMPROMESA.

D'altra banda, ha de requerir-ne al contractista a què executa el contracte esmenant les deficiències advertides i procedisca a establir l'oficina d'atenció i informació al ciutadà.

VI.- INCOMPLIMENT DEL CONTRACTISTA DELS SEUS DEURES D'INFORMACIÓ I COMUNICACIÓ DE PERIÒDICA A LA CORPORACIÓ.

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI:
El Plec de Prescripcions Tècniques es referix al punt 2 a les obligacions d'informació que ha de remetre el contractista a la corporació; no obstant això, el contractista en la seua oferta es compromet a uns deures d'informació més rigorosos si és possible, així:

— L'empresa que gestiona el servici assumeix com a obligació la realització diària de parts de treball realitzats a fi de conèixer...Totes les incidències i anomalies trobades en els seus sectors,... aconseguir la informació corresponent a l'estat de neteja del mobiliari urbà”.

— L'oferta al punt 2.10 relatiu a la informació que ha de prestar el concessionari a l'Ajuntament indica com a parts els següents:

- Part setmanal amb detall diari de pesada en abocador

- Part setmanal d'Incidències

- Part mensual de les variacions de Personal (Altes i Baixes)

- Part mensual de Vehicles

- Part diari de Taller

- Part de reparació

- Part de Control d'Olis i filtres

- Part de consums de raspalls fregadors
- Part setmanal de pernoctació

- Part del servici d'arreplega de mobles i efectes. 

— Igualment de conformitat amb punt 5.1.2 del Tom II de l'oferta del contractista s’estableix com a obligació l'emissió dels parts següents:

- Part diari de Personal-Arreplega

- Part diari de Personal-Lava contenidors

- Part diari de personal- Neteja de punts d'arreplega

- Part diari de Personal-Servicis generals

- Proposada d'hores extraordinàries

- Part de cada dia de servicis generals

- Part mensual-Altes i Baixes

Esta informació que ha de subministrar-ne a la corporació ha sigut omesa de manera reiterada i constant des de l’iniciï de la relació contractual.

En este sentit es pronuncia l'informe emès per D. ANTONIO PÉREZ GARCÍA, Inspector Municipal d'obres de l'Ajuntament en el seu informe de 30 de setembre de 2.008 (DOCUMENT NÚM. 9), al dir: 

“PRIMER: Que amb data 26 de setembre del 2008 es realitza consulta amb els següents departaments, secretària, intervenció, servicis tècnics i registre general, a l'efecte de comprovació de l'existència de l'entrega de parts de treball desprenent-se que:

- Que no consta en els registres d'este Ajuntament la següent documentació que es relaciona i que ha d'aportar la mercantil ACCIONA, SAA com a contractista, tal com establix l'apartat P.2.10 de l'oferta del seu contracte per la qual s'obliga a presentar els següents parts en l'Ajuntament:

· Part setmanal amb detall diari de pesada en abocador.

· Part setmanal d'Incidències.

· Part mensual de les variacions de Personal (Altes i Baixes).

· Part mensual de vehicles.

· Part diari de Taller.

· Part de reparació.

· Part de Control d'Olis i filtres.

· Part de consums de raspalls fregadors.

· Part setmanal de pernoctació.

· Part del servici d'arreplega de mobles i efectes.

SEGON: Tampoc consta la presentació davant de l'Ajuntament de la següent documentació que figura com a obligació del contractista de conformitat amb el P.5.1.2 del Tom II  de la seua oferta presentada, on consta el seu compromís a la presentació dels següents els parts davant de l'Ajuntament. 

· Part diari de Personal-Arreplega.

· Part diari de Personal-Lava contenidors.

· Part diari de Personal-Neteja de punts d'arreplega.

· Part diari de Personal-Servicis generals.

· Proposta d'hores extraordinàries.

· Part diari de Servicis Generals.

· Part mensual-Altes i Baixes.”

— D'altra banda, el Plec de Clàusules de Prescripcions Tècniques establix com a obligació del contractista la presentació d'un Pressupost Anual del Servici que fixe per a eixe any els preus unitaris de cada servici estructurat per partides: el personal afecte els servicis, material, gastos generals, benefici industrial.

Estes obligacions han sigut in complides sistemàticament pel contractista el que suposa l'omissió d'un deure d'informació previst en el Plec de Clàusules de Prescripcions Tècniques i en la seua Millora. 

Destaca especialment l’ incompliment per la falta d'entrega del Part setmanal amb detall diari de pesada en abocador, obligació qualificada pels Plecs com essencial, i que la seua omissió ha de qualificar-se com una infracció molt greu. Si els Plecs tipifiquen com a infracció molt greu “Qualsevol alteració dels parts de control de pesada dels residus”; la falta de presentació de tota informació relativa al pesada mereix el mateix o més reprotxe si és possible, per la qual cosa ha de qualificar-se com una infracció molt greu. Este incompliment sobre el control del pesada s'ha produït durant tota l'execució del contracte.

C) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL

L'omissió en este deure informació per mitjà dels Parts i el Pressupost Anual del Servici, constituïxen infraccions que ha de qualificar-se com molt greus, ja que segons disposat en la clàusula 20.4 del Plec de Clàusules Administratives Particulars es tracta de l'abandó de les obligacions essencials del Contracte de Gestió de Servicis Públics tal com assenyala la clàusula 10a del Plec de Clàusules Administratives a l'assenyalar que:

“Qualssevol altres que es deriven dels Plecs de Condicions Jurídiques Administratives o de Condicions Tècniques, els quals s'integraran en el contracte formant part consubstancial del mateix.”

La infracció ha de sancionar-ne amb el 25% del preu unitari del servici incomplí amb un import mínim de 600 €. L'obligació ha de considerar-ne incomplia des de l’iniciï del contracte. 

Les omissions del contractista suposa la comissió de les infraccions següents:

— L'omissió dels parts ordinaris ha de configurar-ne com una infracció molt greu per tractar-se d'una actuació reiterada durant els anys 2005, 2006,2007, i 2008. Ha de sancionar-ne com 4 infraccions molt greus, una per cada any, i s'ha d'aplicar el mínim de 600 € ja que es tracta d'una obligació formal i no determinable en consideració a un preu unitari. 

SUBTOTAL.- 2.400 €
— L'omissió dels parts de Pesada ha de configurar-ne com una infracció molt greu per tractar-se d'una actuació reiterada durant els anys 2005, 2006, 2007, i 2008. Ha de sancionar-ne com 4 infraccions molt greus, una per cada any, i se creu convenient aplicar el mínim de 600 € ja que es tracta d'una obligació formal i no determinable en consideració a un preu unitari. 

SUBTOTAL.- 2.400 €

— L'omissió del Pressupost anual ha de configurar-ne com una infracció molt greu per tractar-se d'una actuació reiterada durant els anys 2006, 2007, i 2008. Ha de sancionar-ne com 3 infraccions molt greus, una per cada any, i se creu convenient aplicar el mínim de 600 € ja que es tracta d'una obligació formal i no determinable en consideració a un preu unitari. 

SUBTOTAL.- 1.800 €

TOTAL.- 6.600 €

C) LA COMPENSACIÓ COM A MITJÀ DE PAGAMENT.

L' import de la penalitat resultant és de 6.600 € que, serà compensada amb les factures pendents de pagament de data més antiga.

E) REQUERIR AL CONTRACTISTA A COMPLIR ELS SEUS DEURES D'INFORMACIÓ I COMUNICACIÓ DE PERIÒDICA A ESTA CORPORACIÓ.

D'altra banda, ha de requerir-ne al contractista l'execució del contracte esmenant les deficiències advertides i per tant ha de subministrar la informació prevista en el contracte des de la formalització del mateix i durant la resta de la seua execució.

VII.- INCOMPLIMENT EN LA COL·LOCACIÓ DE BOL·LARDS BALIZADORES I DE L'ABSÈNCIA DE SEÑALACIÓN COMPROMESA PER MIG AGULLES DE GANXO EN TOTS ELS CONTENDEDORES SUSCEPTIBLES D'AIXÒ.

B) INCOMPLIMENT DEL SERVICI

El contractista va assumir com a obligació col·locar 100 bol·lards balizadores la finalitat del qual és senyalitzar els contenidores de RSU ubicats en el cas urbà.

A més el contractista va oferir la senyalització per mitjà d'agulles de ganxo de tots els contenidors del nucli urbà susceptibles d'això.

Entenem que l'oferta diferència entre una millora de 100 bol·lards, i a més els contenidors que no siguin proveïts de bol·lard han de contindrem una senyalització per mitjà d'agulles de ganxo sí que són susceptibles d'això. 

No consta la instal·lació dels dits bol·lards ni tampoc de les agulles de ganxo, ni el seu oferiment a esta corporació, per tant el servici compromès ha de ser exigit al contractista, ja que suposa un crebant dels pressupostos que van permetre la seua adjudicació del contracte. (DOCUMENT NÚM. 10)

Estos extrems queden detalladament reflectits en l'informe de 17 de març de 2.008 de D. Antonio Pérez García, Inspector Municipal d'obres de l'Ajuntament de Callosa en Sàrria que a més del seu contingut literal que a continuació s'exposa inclou un complet reportatge fotogràfic que acredita si és possible encara més la veracitat de les seues manifestacions, diu l'informe:

“Que amb data 7 i 8 de març del 2008, es realitza visita junt amb el cap encarregat dels servicis tècnics para de comprovació de la instal·lació de bol·lards i agulles de ganxo en  els contenidors d'arreplega de residus sòlids urbans, realitzar reportatge fotogràfic i emetre un informe comprovant:

· Que en els 205 contenidors existents, no consta la instal·lació de bol·lards ni d'agulles de ganxo per l'empresa Acciona, S.A.

· Que tan sols s'observa en tot el recorregut la instal·lació d'1 bol·lards i 26 agulles de ganxo que està ubicats en els carrers següents: 

· Ctra. Alcoi encreuament amb s/ Safareig. 

· Ctra. Aixará front núm. 9. 

· C/ València front I.E.S.

· Plz. Mare Amalia.

· Clara dels Pobres núm. 4. 

· Asil. 

· Plaça del Convet front Hort dels Flares. 

· Cervantes núm. 12. 

· Ctra. Alacant, 48. 

· Abdet, 11. 

· Absubia. 

· Ramón i Cajal. 

· Costanera Catxo.”

B) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL 

Per tant, s'ha produït un incompliment de les seues obligacions contractuals. El que produeix:

La imposició de la penalitat corresponent a la no prestació del servici compromès.

Esta infracció ha de sancionar-ne amb el 25% del preu unitari del servici incomplí amb un import mínim de 600 €, al tractar-se d'una infracció molt greu per abandó del servici. L'oferta valora els bol·lards en 569,27 €. L'obligació ha sigut incomplia durant els anys 2005, 2006, 2007 i 2008.

La quantia de la penalitat és de:

600 € x 4 = 2.400 €
C) IMPEDIR L'ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA I L'EMPOBRIMENT DE L'ADMINISTRACIÓ.

El contractista ha emès totes les seues factures considerant que la Millora compromesa ha sigut executada, la qual cosa suposa un enriquiment injust a càrrec de la Hisenda Pública Local.

Per això, sorgeix l'obligació del contractista d'efectuar la devolució de l'excés, tant quant al concepte girat i no prestat, com les seues corresponents repercussions en els Gastos Generals, el Benefici Industrial, l'IVA i els seus respectius interessos, que per este concepte s’ haja pagat en excés; i això per a evitar l'enriquiment injust del contractista i l'empobriment de l'Administració.

Quant a les factures pendents de pagament deuran recalcular-se el que suposa descomptar el import del servici no realitzat. Per això, deu el contractista presentar nova factura ajustada al servici efectivament realitzat.

L'obligació del contractista que va assumir voluntàriament no es referix només a l'entrega de 100 bol·lards com un simple material, sinó que suposa la seua instal·lació, ja que el destí natural dels bol·lards és la seua implementació en el sòl el que suposa unes obres mínimes però que el valor econòmic de les quals resulta molt superior al preu del bol·lard en si mateix. Resulta necessari un informe que indica el valor d'unes obres d'instal·lació dels dits bol·lards per a determinar l'enriquiment injust del contractista en el supòsit de procedir este a la seua instal·lació de manera immediata.

D) LA COMPENSACIÓ COM A MITJÀ DE PAGAMENT.

L' import de la penalitat resultant són 2.400 €, així com el reintegrament de les quantitats pagades en excés, ?No determinades en este informe? Que contribuïsquen un enriquiment injust del contractista seran compensades amb les factures pendents de pagament de data més antiga.

E) REQUERIR AL CONTRACTISTA L'EXECUCIÓ DE LA PRESTACIÓ COMPROMESA.

D'altra banda, ha d'imposar-se al contractista l'execució del contracte esmenant les deficiències advertides, instal·lant els 100 bol·lards compromesos i la senyalització per mitjà d'agulles de ganxo dels contenidors que siguin susceptibles d'això i no queden inclosos dins del nombre de bol·lards mencionats.

VIII.- COMPLIMENT DEFICIENT EN EL SERVICI D'ARREPLEGA ORDINÀRIA DE RESIDUS I EN EL MANTENIMENT DELS DENOMINATS PUNTS NETS.

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI

Queda acreditat pels següents informes i denúncies formulades pels veïns que s'exposen (DOCUMENTS NÚM. 11-12-13-14-15) la molt deficient prestació del servici que ocasions ha generat perill per a salubritat pública. 

L'acumulació de brutícia, l'abandó de mobles, matalafs, fems i desperdicis de tota índole acumulats de manera constant en la contornada dels contenidores, en l'eixida del poble, sense que es procedisca a la seua retirada pel contractista ha sigut pràctica massa habitual tal com acrediten els informes que a continuació s'arrepleguen, sense que els continus requeriments efectuats al contractista hagen millorat el servici. El despreniment d'olors per l'acumulació de brutícia en els contenidores ha sigut igualment una manifestació de la mala execució del contracte que afecta tots els sectors del nucli urbà.

El contractista va assumir el compromís d'utilitzar “productes innovadors desinfectant, desodoritzant-te i aromatitzant”, afix la seua oferta que amb això de pretén aconseguir “l'eliminació de taques procedents de restes de begudes, menjars etc., apegats en les vies públiques, així com la neutralització de les males olors, oferint una gran frescor i agradable aroma”.

Enfront d’eixa bon objectiu s'imposa els fets relatats en el paràgraf primer i que són arreplegats per distints informes com són l'informe del Coordinador de Servicis Tècnics D. Juan Albert Pastor de 20 de novembre del 2007, així com els informes de la policia local de 3 de juliol del 2008, de 5 de juliol del 2008, i de 21 d'agost del 2008, que constituïxen prova del compliment negligent del contractista en l'execució del contracte. En estos informes s'exposa uns fets pels agents de l'autoritat acompanyant-ne del corresponent reportatge fotogràfic, literalment assenyalen:

— El Coordinador de Servicis Tècnics, D. Juan Albert Pastor, (DOCUMENT NÚM. 11) que per mitjà del seu informe assenyala que:


“Que realitzada inspecció del treball realitzat pels servicis de neteja de l'empresa ACCIONA, s'observen les deficiències següents:

· En la contornada dels Col·legis es troba brutícia acumulada a causa de l'abandó d'estes zones per part dels operaris.

· Que a conseqüència de l'existència durant diversos dies de vidres pertanyents a botelles en la porta del Col·legi Bernat de Sarrià un dels escolars va patir talls de consideració amb sutura.

· Que al llarg de cinc dies no s'ha procedit per part d'estos treballadors al reemplaçament de les bosses de les papereres ubicades en la C/ AUSIÀS MARCH, arribant a sobreeixir estes, havent de dipositar els usuaris les restes en el sòl.

· Que les eixides del municipi es troben abandonades quant a neteja es referix.

· Que les papereres ubicades en els principals carrers del municipi (Ctra. Alacant, Ctra. Alcoi, Ctra. Altea) no es reemplacen amb la suficient assiduïtat, trobant-se a causa d' açò normalment sobreïxents.

· Que des d’ aproximadament dos mesos el rendiment dels operaris ha descendit notòriament, causant açò que en les vies que anteriorment es trobaven netes, es trobe brutícia acumulada.

· Que diàriament es reben queixes de ciutadans respecte a les deficiències en la neteja dels carrers.

· Que tant l'interior dels contenidors de fem com la contornada dels mateixos desprenen fortes olors pel fet que no es neteja dins del termini i la forma escaient els líquids despresos pels residus.”

— Informe de 3 de juliol del 2008 (DOCUMENT NÚM. 12):

“Que sent les 15:15 hores del dia de 3 de juliol del present es rep avís d'un veí del municipi comunicant que en la zona del cementeri s'estan acumulant fems en la zona dels contenidors de reciclatge impedint que es puga fer ús dels mateixos i dificultant la circulació pel camí adjacent al cementeri, que este veí fa patent que les dites despulles porten diversos dies allí sense que l'empresa encarregada del servici de neteja i arreplegues, s’ haja responsabilitzat dels mateixos.

Personats en el lloc es comprova la veracitat dels fets i s'observa la muntanya de fem i mobles que es troben escampades per tot el carrer, obstaculitzant parcialment la circulació, i l'accés als contenidores de reciclatge, no trobant-se en el lloc a ningú i no podent localitzar la procedència dels residus anteriorment citats i es procedeix per part d'estos agents a realitzar el present informe i reportatge fotogràfic.”

— Informe de 5 de juliol del 2008 (DOCUMENT NÚM. 13): 

“Que sent les 9 hores del dia 5 de juliol del present es rep avís de D. Juan Albert, Cap de Servicis Tècnics del municipi comunicant que en la Plaça Mare Amalia, en el carrer Oblit i en Mare de Déu dels Dolores s'estan acumulant fems en la zona dels contenidores impedint que es puga fer ús dels mateixos i inclús trobant televisors i efectes pel sòl, sense que l'empresa encarregada del servici de neteges i arreplegues, s'haja responsabilitzat dels mateixos, donant una mala imatge per al poble.

Personats en el lloc es comprova la veracitat dels fets i s'observa els contenidors plens de fem i efectes que es troben pel sòl, no trobant-se en el lloc a ningú i no podent localitzar la procedència dels residus anteriorment citats.

Que sent les 7 hores del dia 6 de juliol realitzant ronda de vigilància s'observa que en la Plaça Mare Amalia continua amb els contenidors plens trobant-se en el sòl un ventilador i es procedeix per part d'estos agents a realitzar el present informe i reportatge fotogràfic adjunt.”

— Informe de 21 d'agost del 2008 (DOCUMENT NÚM. 14): 

“Que es reben instàncies subscrites per D.A Pilar Sanchís Espasa (Número de Registre d'Entrada 3675), D.A Enriqueta Bou Planegeu (Número de Registre d'Entrada 3676) i D.A Mercedes Honrat Calvo (Número de Registre d'Entrada 3677), en les que exposen que els contenidors de fem ubicat en la C/ Sant Vicent es troben bruts i que ningú es fa càrrec de retirar-los i netejar-los.

Que personat en la C/ Sant Vicent, junt amb el Coordinador de Servicis Tècnics D. Juan Albert, es procedeix a comprovar l'estat dels contenidores de fem, de la inspecció del qual es desprèn que NO S'HA PROCEDIT A LA SEUA ARREPLEGA dins del termini i la forma escaient per l'empresa contractada a este efecte, causant el despreniment de líquids putrefactes i fortes olors que afecten els veïns de la zona, així com l'aparició d'insectes i cucs per la descomposició dels mateixos.

Que s'adjunta reportatge fotogràfic de l'estat d'estos contenidors en data de hui.” 

— Informe de l'Oficial-Cap de la Policia local de 25 d'agost del 2008 (DOCUMENT NÚM. 15):

“Que es rep queixes veïnals de la C/ Sant Vicent, informant que els contenidores de fem ubicat en el dit carrer es troben bruts i que ningú es fa càrrec de retirar-los i netejar-los.

Que personat en la C/ Sant Vicent, junt amb el Coordinador de Servicis Tècnics Juan Albert, es procedeix a comprovar l'estat dels contenidores de fem, de la inspecció del qual es desprèn que NO S'HA PROCEDIT A LA SEUA ARREPLEGA dins del termini i la forma escaient per l'empresa contractada a este efecte, causant el despreniment de líquids putrefactes i fortes olors que afecten els veïns de la zona.”

D'altra banda, destaca la mala prestació del servici de manteniment dels denominats “punts nets. En este sentit destaquen els següents informes de l'Inspector Municipal d'obres de l'Ajuntament en els seus informes:

? L'Informe de 13 d'agost de 2.008, (DOCUMENT NÚM. 16) que diu:

“PRIMER: Que en el dia 13 d'agost es realitza visita al punt net situat en les fonts de l'algar on hi ha instal·lats 3 contenidors de 3000 litres destinats a l'arreplega selectiva, observant l'existència d'excedents en l'entorn, així com el desbordament dels mateixos.
SEGON: Que l'informador considera que es produïx un incompliment pel contractista sobre certes obligacions que li corresponen ja que:

Hi ha certs incompliments en la realització del servici d'arreplega selectiva tant de paper, cartó i envasos lleugers, de vidre i roba…

…Segons consta en els P.1.3 i 1.4  del Plec de Condicions Tècniques on consta que el contractista  haurà de realitzar amb una freqüència mínima de dos vegades per setmana l'arreplega i transport fins planta, així com que en tot cas serà responsabilitat del contractista evitar el desbordament dels contenidors, de paper cartó i d’envasar lleugers, per ho haurà de procedir al seu buidatge immediat o arreplega d'excedents, així com l'obligació del contractista en el cas de contenidores de Vidre i Roba la seua neteja així com el manteniment en adequat estat de l'entorn arreplegant els excedents.”

— I l'informe de 2 d'octubre 2008, (DOCUMENT NÚM. 17) que diu:

“PRIMER: Que amb data 2 d'octubre del 2008 es realitza visita al lloc referit en la sol·licitud observant l'existència de dos zones especifiques, per al  depòsit de residus sòlids i residus selectius, i comprovant que són certs els fets que consten en la sol·licitud observant el següent:

Que en tot el  perímetre de les dos zones, on estan ubicats tant els contenidors de residus sòlids urbans com els contenidors de residus selectius, existeix escampada gran quantitat de restes de papers, bosses, resta de residus sòlids urbans, llandes, etc.…, donant a entendre que quan es realitza l'arreplega de les restes de residus sòlids i de residus selectius no s’està efectuant la neteja de la zona al voltant dels contenidors.

· S'adjunta:

· Reportatge fotogràfic de data 02/10/08.”

C) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL 

Els informes exposats acrediten de manera evident l'existència d'un incompliment contractual molt greu i reiterat que mereix qualificar-se com una infracció molt greu cada un dels fets arreplegats en cada informe:

Per tant, són 7 infraccions molt greus sanciona-les amb 600 € cada una d'elles: 4.200 €

C) LA COMPENSACIÓ COM A MITJÀ DE PAGAMENT.

L' import de la penalitat resultant, així com el reintegrament de les quantitats pagades en excés que contribuïsquen un enriquiment injust del contractista seran compensades amb les quantitats pendents de pagament resultants de l'execució del contracte.

E) REQUERIR DEL CONTRACTISTA L'EXECUCIÓ DEL SERVICI DE QUALITAT CONTRACTADA.

D'altra banda, ha d'imposar-se al contractista l'execució del contracte esmenant les deficiències advertides.

IX.- INCOMPLIMENT DEL SERVICI D'ARREPLEGA D'EFECTES VELLS.

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI

El contractista es compromet que:

El servici serà prestat per un peó i un conductor, i un camió de 5 m'i3 grua, indicant-ne que ambdós eixiran des de la nau del servici.

A més es compromet que els objectes voluminosos dipositats en la via pública seran arreplegats sense previ avís del ciutadà en el termini màxim de dos dies. 

Este compromís del contractista és incomplet tal com queda acreditat pels informes de la policia de 3 de juliol, de 5 de juliol del 2008, ja referits que incorporen un reportatge fotogràfic detallat. La quantitat de desperdicis i residus no s'acumulen per la falta de prestació del servici durant els dos dies mencionats en l'oferta del contractista.

El contractista va assumir voluntàriament l'obligació de comunicar per mitjà d'un comunicat a este efecte, a més tardar al final del torn, la presència d'estos residus a fi de la seua inclusió en les rutes de l'endemà i d'esta manera complir el seu compromís d'arreplega dels residus en el termini màxim de dos dies.

L'existència mobles, matalafs, fems i desperdicis de tota índole acumulats de manera constant en la contornada dels contendires i l'omissió del contractista ha provocat que els Servicis Tècnics municipals procedisca de manera directa a l'arreplega dels efectes vells.

En este sentit l'informe de 18 d'agost del 2008 del Coordinador de Servicis Tècnics, D. Juan Albert Pastor (DOCUMENT NÚM. 18) literalment diu que:

“Que des d’ aproximadament 15 mesos no es presta el servici d'arreplega d'efectes de la via pública contractat amb l'empresa de neteja.

Que s'observen sofàs, llavadores, mobles... i diversos efectes domèstics reiteradament en els diferents carrers d'este municipi, la qual cosa és ocasiona constants crides i queixes dels veïns per les molèsties que això comporta als mateixos, havent de procedir a la seua retirada de la via pública pels servicis Tècnics d'este Ajuntament.”

Per tant, s'ha produït un incompliment manifest de les seues obligacions contractuals, la qual cosa origina: 

B) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL

La infracció ha de sancionar-ne amb el 25 % del preu Unitari del servici incomplí amb un import mínim de 600 € durant la vigència del contracte. El servici d'arreplega de runes es valora en l'oferta econòmica de 2005 per un total de 6.433,96 €

Queda acreditada l'omissió del servici durant 15 mesos anteriors al 15 d'agost del 2008. El IPC des de la celebració del contracte ha superat l'11,2 % resultant que el preu actualitzat a gener del 2008 és de 7.154,56 €. Per tant, la penalitat es calcula de la manera següent:

7.154,56 € x 25 % = 1.788,64 €

C) IMPEDIR L'ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA I L'EMPOBRIMENT DE L'ADMINISTRACIÓ.

El deure del contractista de procedir a la devolució de l'excés, tant quant al concepte del que factura o pagat per prestacions que no han sigut realitzades ja que es produeix un enriquiment injust del contractista, que s'ha produït des de fa 15 mesos a comptar del 18 d'agost data del mencionada en l'anterior informe, incloses els seus en els Gastos Generals, el Benefici Industrial, l'IVA i els seus respectius interessos.

Quant a les factures pendents de pagament deuran recalcular-se el que suposa descomptar al import del servici no realitzat. Per això, deu el contractista presentar nova factura ajustada al servici efectivament prestat.

Ha d’imputar-ne almenys 15 mesos per servici no executat, la qual cosa suposa:

7.154,56 € / 12 = 596,21 €
596,21 € x 15 = 8.943,20 €

D) LA COMPENSACIÓ COM A MITJÀ DE PAGAMENT.

L' import de la penalitat resultant (1.788,64 €) així com el reintegrament de les quantitats pagades en excés que contribuïsquen un enriquiment injust del contractista (8.943,20 €) seran compensades amb les factures pendents de pagament de data més antiga.
E) REQUERIR AL CONTRACTISTA L'EXECUCIÓ DE LA PRESTACIÓ COMPROMESA.

D'altra banda, ha d'imposar-se al contractista l'execució del contracte esmenant les deficiències advertides.

X.- SUBCONTRACTACIÓ IL·LÍCITA DE PART DEL SERVICI D'ARREPLEGA SELECTIVA DE PAPER I CARTÓ.

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI

S’incompleixen els Plecs de Contractació i de la pròpia millora ofererta pel contractista.

La Millora diu segons el seu tenor literal que:

“NESCO ENTRECANALS COBERTES S.A, realitzarà directament el transporta de les fraccions objecte de recuperació o reciclatge i mantindrà un control detallat sobre els resultats.” 

De la totalitat de la documentació que compon el règim jurídic del contracte s’estableix que la prestació del Servici d'Arreplega Selectiva de Paper i Cartó ha de ser prestat únicament per la mercantil NESCO ENTRECANALS COBERTES S.A, hui ACCIONA, només excepcionalment una subcontractació autoritzada per este Ajuntament habilitaria que una altra mercantil preste este servici. La dita autorització per a subcontractar no ha tingut lloc.

No obstant això, esta corporació ha comprovat que la prestació d'Arreplega de Paper i Cartó es troba Subcontractada a la mercantil RECUPERACIONS VIVES de La Vila Joiosa, en l'Eco parc, la qual cosa ha de qualificar-se com un incompliment greu de les seues obligacions contractuals.

Este fet queda acreditat segons el que disposa l'informe de la policia Local de 16 de setembre del 2008, (DOCUMENT NÚM. 19), que diu literalment és com segueix:

“Que sent les 11,00 del dia 5 de setembre del 2008 es rep crida dels Servicis Tècnics informant que es troba un camió en el magatzem municipal arreplegant el cartó que es troba dipositat en un dels contenidores.

Es persona la patrulla actuant comprovant la veracitat dels fets, procedint així a la identificació del conductor del camió amb matrícula Al 2177 BS, per mitjà d'exhibició i retirada del document nacional d'Identitat, sent:

Nom: DIEGO

Cognoms: FERNADNDEZ LOPEZ

DNI: 29022135 e

Direcció: C/ Pizarro 11, 4 b de La Vila Joiosa

Tel 645116114

Personats amb el conductor ens comunica que es trasllada totes les setmanes per a l'arreplega del cartó, concretament els dimarts i divendres, ens facilita l'empresa per a la que treballa sent RECUPERACIONS VIVES de VILLAJOISA.”

B) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL

Procedeix la imposició de la penalitat corresponent per la subcontractació del servici pel contractista quan esta no ha sigut sol·licitat ni autoritzada per l'Ajuntament. El que ha de qualificar-se com una infracció molt greu segons el que disposa l'art. 20.4 del Plec de Clàusules Administratives Particulars: Cedir servicis a tercers sense autorització municipal, sense perjuí de la seua invalidesa.

La infracció ha de sancionar-ne amb 600 €. 

C) REQUERIR AL CONTRACTISTA L'EXECUCIÓ DE LA PRESTACIÓ COMPROMESA.

D'altra banda, ha d'imposar-se al contractista que executa directament el servici contracte i sol·licita l'oportuna autorització si considera adequada la subcontractació.

XI.- INCOMPLIMENT DE LA PLANTA ON S'EFECTUA L'ABOCAMENT DE RESIDUS.

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI

El Plec de Clàusules Administratives Particulars en clàusula 1.1 que porta per rúbrica “Objecte” disposa que este contracte comprèn el transport fins a l'abocador i la seua eliminació, així com i l'abocament obligatori a la planta de transferència de Benidorm referent a Residus Sòlids Urbans.

Quan es tracte de l'arreplega de la resta d'arreplega selectiva ? Selectiva de paper i cartó, envasos lleugers i vidre, efectes vells i els altres que enumera el plec de prescripcions Tècniques? Es procedirà obligatòriament el seu abocament, eliminació, tractament, reciclatge, reutilització o valoració en la planta de Benidorm.

En el mateix sentit es pronuncia la clàusula 1.12 del Plec de Prescripcions Tècniques, i les Millores oferides pel licitador, hui contractista. —Punt de la seua oferta 2.11— Que diu literalment: “en l'actualitat i segons Pla Integral de residus de la Comunitat Valenciana (PIR) i desenrotllant en el Pla Zonal, els residus d'este municipi tenen com a destí la planta de Benidorm.”

El Pla Zonal vigent que afecta el municipi de Durícies d´En Sàrria aprovat per Orde del conseller de Medi Ambient de 12 de novembre del 2001 és el Pla de la Zona XV. Este Pla fixa com a estació de Transferència que correspon a esta corporació la de Benidorm, planta coincident amb la fixada en el Contracte i en els Plecs.

En les dependències municipals es troba el Certificat emès el 6 d'agost del 2008 pel senyor Ramón Vilanova Caparros, Cap del Servici de la Planta de transferència de RSU de Benidorm que acredita com els abocaments procedents de Callosa d´En Sàrria només han sigut abocaments en eixa planta de RSU des del dia 10 de març del 2005 fins al dia 11 d'abril del mateix any, literalment el certificat diu: (DOCUMENT NÚM. 20)

“Primer.- Que la planta de Transferència de RSU, situada en l'àrea del parc temàtic de Benidorm (Alacant) ha sigut gestionada per Urbaser SA des del 10 de juliol del 2002 fins al 10 de juliol del 2008.

Segon.- Que durant el període d'explotació, la mercantil Necso Entrecanals i Cobertes SA amb CIF A81638108 va realitzar abocaments de RSU provinents del municipi de Callosa d´En Sàrria per un total de 284,10 TM, sent estos abocaments realitzats des del 10 de març del 2005 a l'11 d'abril del 2005. No realitzant-se més abocaments a nom d'esta societat ni tampoc del grup Acciona.”

D'altra banda, el contractista va presentar el 4 de setembre escrit davant de l'Ajuntament sol·licitant el reequilibri financer del contracte amb el de 224.286,60 €, (DOCUMENT NÚM. 21). 

La reclamació ha de considerar-ne injustificada, la dita instància en la seua pàgina 2, en el seu paràgraf segon i tercer afirma que:

“...L'oferta formulada per la meua representada es basava en els pressupostos bàsics continguts en la memòria tècnica.

Sobre eixa estimació es va elaborar l'oferta econòmica, tenint en compte el volum estimat de generació de residus, en la Planta de tractament de destí, que segons el Pla Zonal de residus era la de Benidorm i el cànon d'abocament aplicable...”

No obstant això, l'interessat no menciona l'existència d'un canvi en el Pla Zonal que afecte la Planta de Tractament de residus; per tant admet que la Planta de Tractament de Residus de Benidorm prevista en el contracte, en els Plecs i inclús en la seua Millora, és la correcta. 

No té fonament afirmar que era Benidorm i no dir on és ara, o des de quan ha deixat de ser Benidorm, fet que podria arribar a suposar un gasto addicional per al contractista. No obstant això ni les afirmacions ni consideracions del concessionari poden entendre's clarament.   

El contractista incorpora com a únic mig probatori unes factures emeses per la mercantil COLSUR, SL, empresa que no té atribuïda la gestió dels RSU del Pla Zonal XV que afecta el municipi de Callosa. Les factures aportades comprenen des d'abril del 2005 fins al 30 de juny del 2008, el mig probatori aportat no pot comprendre's, ja que evidència un incompliment molt greu del contractista en les seues obligacions que el Plec qualifica com essencial.

B) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL 

Procedeix la imposició de la penalitat per una infracció molt greu. Esta infracció ha de sancionar-ne amb el 25 % del Preu Unitari del servici incomplint amb un import mínim de 600 €. Per a la imposició de la penalitat ha d'aplicar-se:

65.921,92 € Preu Unitari de 2005 x 11,2 % (IPC=7.383,25 €) x 25 % = 18.326,29 €
C) REQUERIR AL CONTRACTISTA QUE COMPLISCA EXACTAMENT AMB EL LLOC ON HAN DE TRANSPORTAR-NE ELS RESIDUS SEGONS EL CONTRACTE.

D'altra banda, ha d'imposar-se al contractista l'execució del contracte esmenant les deficiències advertides.

Notificar amb audiència prèvia de l'interessat, els fets constatats a la Generalitat Valenciana a l'efecte de que exerceix ca potestats que li puguen correspondre.

XII.- L’ INCOMPLIMENT D'ALTRES SERVICIS ESPECIALS.

1.-INCOMPLIMENT EN L'ARREPLEGA DE RUNES.

A) INCOMPLIMENT DEL SERVICI

Constituïx obligació del contractista l'arreplega de runes i altres efectes dipositats en abocadors incontrolats i solars, així com en qualssevol altres de característiques semblants als anteriorment ressenyats.

La prestació del servici es realitza de manera inadequada i incompleta tal com acredita l'informe municipal de D. Juan Albert de 22 d'agost del 2008 (DOCUMENT NÚM. 22) que literalment diu:

“Que s'observa que en les voltants de les instal·lacions de l'Eco parc hi ha abundants restes de teles de tallavents, fils d'Aram i metalls, els quals van augmentant en grandària i brutícia pel transcurs del temps de permanència en la zona sense arreplega pels servicis de neteja.”

El contractista col·locarà tres contenidores d'una capacitat de 8 m3, el seu destí segons indica l'oferta anirà destinats a “l'arreplega de runes procedents de xicotetes obres, restes de neteja viària municipal i -teles o malles d'hivernacle”. Igualment es referix que la zona d'actuació comprendrà tot el terme municipal.

S'indica que un dels tres estarà ubicat en l'Eco parc.

B) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL 

De conformitat amb la clàusula 20.4 del Plec de Clàusules Administratives Particulars, i la diversitat d'infraccions comeses pel contractista determina que estes accions o omissions hagen de qualificar-se com a infraccions molt greus sancionables amb el 25% del preu unitari del servici incomplint amb un import mínim de 600 €.

5.132,29 € Preu Unitari l'any 2005 x 11,2 % (IPC) = 5.132,29 € + 574,81 = 5.707,10 €

5.707,10 € x 25 % = 1.426,77 €

C) REQUERIR AL CONTRACTISTA 

D'altra banda, ha de requerir al contractista a l'executar correctament el contracte i esmenar les deficiències advertides.

2.- INCOMPLIMENT EN LA INSTAL·LACIÓ MANTENIMENT I REPOSICIÓ DE CONTENIDORS.

A) INCOMPLIMENTS PER ESTA PRESTACIÓ.

Comprèn les següents obligacions del contractista:

— La identificació de tots els contenidores per mitjà d'un codi numèric amb la finalitat de mantindre un control exhaustiu de tots els contenidores afectes el servici.

— Reparació dels mateixos el que comprèn la reparació o substitució dels elements següents: rodes, frontisses, tapes i el cos del mateix contenidor. En cas de deteriorament greu comprèn la substitució del contenidor.

— Subministrar informació semestral sobre la ubicació dels contenidores, el seu estat, any de compra, total amortitzada i resta per amortitzar.

— La substitució de tots els contenidores existents a l'inici del contracte incrementant els existents amb 25 contenidores nous.

— Correspon al contractista el llavat interior i exterior dels contenidors una vegada en els mesos d'hivern i dos vegades en els mesos d'estiu. Esta obligació de neteja resulta manifestament incomplia tal com s'acredita en els (DOCUMENTS NÚM. 3, 4, 12, 13, 14, 15, 16, 17, que acompanyen este informe.

En esta matèria és especialment significatiu l'informe de l'Inspector Municipal d'obres de l'Ajuntament en el seu informe de 17 de març del 2008 (DOCUMENT núm. 23) que literalment diu:

“PRIMER: Que en els dies 7, 9 i 10 de març del 2008 es realitza visita junt amb el cap encarregat dels servicis tècnics a tots els punts d'arreplega de residus sòlids urbans, a fi de realitzar reportatge fotogràfic i emetre un informe sobre l'estat actual del mobiliari destinat a l'arreplega de fems i d'arreplega de materials selectius comprovant:

Que hi ha contenidors deteriorats en la via pública ubicats en les situacions següents: 

CANT.
CAPACITAT
UBICACIÓ.

DEFICIÈNCIA

1

800 L


PDA MICLETA

ROTE.

1

800 L


PDA PINEDA


ROTE.

1

1100 L

CÀMPING ALGAR

SENSE RODES I TAPA.

1

240 L


C/ SELLESES NÚM. 9

SENSE RODES.

1

240 L


C/ SENYERA

SENSE RODES –TAPA.

1

240 L


C/ LA FONT PUADOR
SENSE TAPA.

1

240 L


C/ ESGLESIA

SENSE TAPA.

1

240 L


PDA COLOMINA

SENSE RODES.

1

240 L


C/ SANT CRIST

SENSE TAPA.

1

3000 L

PDA. MIRANTBO


CREMAT

1

800 L


PDA MIRANTBO

SENSE TAPA.

1

800 L


ASIL-HOSPITAL

SENSE TAPA.

1

3000 L

PDA ALGAR (CORBES)

CREMAT.

SEGON: Que l'informador considera que es produeix un incompliment pel contractista sobre certes obligacions que li corresponen ja que:

· Hi ha un total incompliment en la identificació dels contenidors que de conformitat amb l'oferta del contractista han d'estar identificats per mitjà d'un codi numèric amb la finalitat de mantindre un control exhaustiu de què es troben afectes el servici.

· Hi ha certs incompliments en la reparació dels contenidors ja que el servici contractat comprèn l'esmena de les seues deficiències i en cas necessari la substitució dels elements següents: rodes, frontisses, tapes i el cos del mateix contenidor. En cas de deteriorament greu comprèn la substitució del propi contenidor.

· Hi ha un incompliment pel contractista per no subministrar la informació semestral sobre la ubicació dels contenidors, el seu estat, any de compra, total amortitzada i resta per amortitzar que s’estableix en el mateix contracte.

· Els contenidores cremats no han sigut substituïts per uns altres de nous, el servici comprèn tot gasto que s’origina pel seu transport, reubicació o retirada.

TERCER que segons consta també en el P.1.5  del Plec de Condicions Tècniques i el punt 3.2. Servici d'instal·lació, manteniment i reposició de contenidors. Apart. “d” (Mitjans materials) de l'oferta presentada, on consta que el contractista deurà fer a càrrec seu la instal·lació de totes les unitats de contenidor que siguin necessàries bé per ampliació de la dotació o per les reposicions d'unitats deteriorades. Estes instal·lacions es realitzaran prèvia conformitat de l'Ajuntament. 

QUART Actualment no consta en este Ajuntament l'existència d'una informació per part de l'empresa concessionària del control d'unitats de contenidors per ampliació de dotació o reposició ni d'unitats deteriorades.”

Este informe ve acompanyat d'un complet reportatge fotogràfic que acredita junt amb els altres informes l'estat real dels contenidors. La ubicació dels mateixos no ha sigut notificada per la mercantil a l'Ajuntament. La fotografies reflecteixen l'existència de contenidors en costes i baixades, la qual cosa en molts casos és inevitable a Callosa d´En Sàrria però l’ incomplint en la col·locació de bol·lards i agulles de ganxo protectores genera un perill sobre persones i béns.

C) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL 

De conformitat amb la clàusula 20.4 del Plec de Clàusules Administratives Particulars, i la diversitat d'infraccions comeses pel contractista determina que estes accions o omissions hagen de qualificar-se com a infraccions molt greus sancionables amb el 25% del preu unitari del servici incomplint amb un import mínim de 600 €.

22.880,25 € Preu Unitari l'any 2005 x 11,2 % (IPC) = 22.880,25 € + 5.720,81 € = 28.601,06 €

28.601,06 € x 25 % = 7.150,73 €

D) REQUERIR AL CONTRACTISTA L'EXECUCIÓ DE LA PRESTACIÓ COMPROMESA.

D'altra banda, ha de requerir-ne al contractista l'execució del contracte esmenant les deficiències advertides.

XIII.- L'OCUPACIÓ IL·LEGÍTIMA DE BÉNS DE DOMINI PÚBLIC A FI DE DESTINAR-LOS A L'EXECUCIÓ DEL CONTRACTE: ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA PER NO EFECTUAR LES INSTAL·LACIONS FIXES COMPROMESES.

A) INCOMPLIMENT DE LA NAU COMPROMESA

El Plec de Prescripcions Tècniques del Contracte en la seua clàusula 3.2 disposa que el concessionari adscriurà a la contracta una nau tancada i coberta que serveix-se d'origen del servici. La dita nau haurà d'estar situada en el terme de Callosa d´En Sàrria o en termes limítrofs. El mateix Plec en la seua clàusula 3.2 disposa que el concessionari vindrà obligat a netejar setmanalment tots els vehicles deixant-los a continuació tots els dies en nau tancada. Igualment el Plec en la seua clàusula 2 arreplega com a obligació del contractista el deure remetre a l'Ajuntament Un Comunicat setmanal de pernoctació en què es ressenyaran si procedeix les causes per les quals els vehicles no han pernoctat en la nau destinada a este efecte.

I l'oferta del contractista es compromet a l'establiment les instal·lacions fixes precises per a la correcta prestació del servici.

Les instal·lacions que preveu el Contracte, els Plecs i l'Oferta del contractista comprèn les dependències següents:

— Una Oficina per al personal.

— Vestuaris, neteges, aparcament, tallers i magatzems, etc.

Les dites instal·lacions han d'estar proveïdes dels mitjans de comunicació necessaris (telèfon, fax, e-mail, radiocomunicacions, etc). De la mateixa manera es compromet a dotar d'infraestructura a tot el personal de Servici i al personal Administratiu, aparcament per a la totalitat de la maquinaria.

La mercantil assumeix com a responsabilitat respecte a les dites instal·lacions:

— La seua posada en marxa

— La realització d'obres de condicionament

— El pagament de tributs locals i altres càrregues tributàries o parafiscals.

— El seu manteniment, senyalització o imatge corporativa, el compliment de la normativa en matèria d'higiene, seguretat

— El pagament de tots els gastos corrents (llum, aigua, telèfon...) derivat de la seua explotació. 

Estes obligacions han sigut in complides en la seua totalitat pel contractista el que s'evidencia en els fets següents: 

L'Ajuntament de Callosa en Sarrià mitjançant un acord adoptat per Ple en la sessió celebrada el dia 27 de maig de 1994, va cedir a l'Excma. Diputació Provincial d'Alacant una parcel·la de terra de propietat municipal en la Partida Mirantbó amb una superfície de 1019 m'amb2 destinació a la construcció d'un parc de Bombers Voluntaris. La dita cessió es va materialitzar per mitjà d'escriptura pública davant del Sr. Notari D. Juan Carlos Alonso Navarro el 3 de novembre de 199, amb número de protocol 1534. 

La cessió de la dita parcel·la junt amb l'immoble construït per la Diputació va revertir a l'Ajuntament de Callosa en Sàrria, sent rebut per este l'11 de maig del 2005. 

B) UTILITZACIÓ INDEGUDA D'UN BÉ DE DOMINI PÚBLIC. UTILITZACIÓ DE VEHICLES ALIENS AL CONTRACTE EN LA PRESTACIÓ DEL SERVICI D'ARREPLEGA DE RESIDUS.

La mercantil ACCIONA SERVICIS URBANS S.L. va ocupar i va desfruitar il·legítimament les dependències municipals abans referides. Es tracta d'un immoble qualificat com bé de domini públic afecte el servici de parc de Bombers, així com d'un garatge annex. Estes instal·lacions han sigut utilitzades per la mercantil com a oficina i com a garatge dels vehicles adscrits al servici de manera ininterrompuda des de maig del 2005 fins a finals de setembre del 2008. 

Respecte a esta utilització d'estes instal·lacions resulta precís referir-se als informes de la Policia Local de 31 de maig del 2008 (DOCUMENT NÚM. 24) i de 29 d'agost del 2008 (DOCUMENT NÚM. 25) que comprenen un complet reportatge fotogràfic en què s'acredita com els vehicles del contractista no sols no han pernoctat en nau tancada tal com s'indica en els Plecs, sinó que han utilitzat dotacions d'este Municipi per a l'objecte del contracte sense autorització.

— Informe de 29 d'agost del 2008 diu literalment:

“Respecte a la petició de l'OMT de realitzar un reportatge fotogràfic als vehicles de neteja viària estacionats en l'estació de Bombers, es desprenen els següent:

Realitzat el reportatge fotogràfic a les 21,00 hores aproximadament per la patrulla del torn vesprada s'observen els vehicles següents:

(Reportatge fotogràfic)

Realitzat el reportatge fotogràfic a les 4,30 hores aproximadament per la patrulla del torn de nit s'observen els vehicles següents:

(Reportatge fotogràfic)

Realitzat el reportatge fotogràfic a les 11,00 hores aproximadament per la patrulla del torn de nit s'observen els vehicles següents:

(Reportatge fotogràfic)”

En els reportatges que conté l'informe en distintes hores s'aprecien els vehicles del contractista.

— Informe de 29 d'agost del 2008 diu literalment:

“Que des de fa diversos dies estacionen un vehicle amb matrícula procedent de l'Ajuntament de Calp en el depòsit d'esta localitat utilitzant-ho per a retirar el fem a mà en este municipi.

S'adjunta reportatge fotogràfic del vehicle.”

En el dit reportatge s'aprecien els vehicles del contractista.

Este informe reflecteix no sols la utilització de les dependències municipals, sinó també la utilització per al servici d'un vehicle que procedeix d'un municipi distint. Este fet constituïx als efectes del contracte una infracció molt greu, que ha de sancionar-ne amb una penalitat de 600 €.

Enfront d'este fet l'Administració ha exercit les seues potestats de recuperació d'ofici iniciant un expedient de Desdona ment Administratiu mitjançant un acord de Junta de Govern Local adoptat el 17 de setembre del 2008 que diu: (DOCUMENT NÚM. 26)

“PRIMER: Fer seua la proposta i comunicar a la mercantil ACCIONA SERVICIS URBANS S.L. Perquè en el termini de deu dies naturals comptats des de la notificació del present acord, present les al·legacions que estime en el seu dret i desallotja l'immoble. Transcorregut el dit termini de no procedir per l'expressada mercantil al desallotjament voluntari del citat immoble, esta administració utilitzarà els mitjans d'execució forçosa previstos en la legislació vigent 

SEGON: Que es de compte del present acord a l'expressada mercantil així com als Servicis Tècnics municipals perquè en prengueu coneixement i efectes consegüents. 

TERCER Que s’expedeix ca còpia certificada del present acord per a unió a l'expedient de la seua raó.” 

Enfront d'este Acord la mercantil no ha efectuat al·legació de cap tipus, simplement a executat voluntàriament el desallotjament.

L'informe de l'Inspector municipal d'obres de l'Ajuntament de 19 de setembre del 2008 (DOCUMENT NÚM. 27) es referix a les característiques del local utilitzat amb expressió detallada de les seues característiques, entre altres consideracions assenyala:

“...La superfície útil usada per l'empresa d'arreplega de residus sòlids urbans ACCIONA aproximadament és de 53 m2. També hi ha una superfície de pàrquing exterior usada pels dos camions maraca IVECO, un altre marca PIAGGIO t la resta compartida de 230 m2.” 

C) ENRIQUIMENT INJUST DEL CONTRACTISTA

El contractista ha obtingut un enriquiment injust a l'utilitzar els béns d'esta corporació sense títol legítim per a això, evitant haver d'executar les inversions a què es va comprometre per mitjà d'instal·lacions fixes. 

Per tant, sorgeix un títol propi de pagament a favor de la corporació que consisteix en l'enriquiment injust del contractista de l'aprofitament mencionat, sense executar les prestacions degudes (inversió) utilitzant instal·lacions municipals sense títol legítim per a això.

D'altra banda, ha d’imputar-ne al contractista un cost pels tributs locals que va assumir com a obligació de pagament i que no obstant això, no ha hagut d'abonar per incomplir la seua obligació principal d'executar o materialitzar unes instal·lacions. Per això, l'informe de D. José Francisco Guardiola Ferrando, Agent de la Propietat Immobiliària realitza una valoració dels béns ocupats a l'efecte d'imputar una renda que el contractista haurà de compensar a l'Administració. (DOCUMENT NÚM. 28). El dit informe diu:

“José Francisco Guardiola Ferrando, Agent de la Propietat Immobiliària emet el següent informe sol·licitud de l'Ajuntament de Callosa d´En Sàrria per a determinar el valor imputable a les rendes que reals o potencials que pot resultar a unes dependències 

La consulta que formulada té com a objecte determinar el valor de les rendes imputables a l'ús d'un immoble de propietat de l'Ajuntament de Callosa en Sàrria que ha sigut utilitzat il·legítimament per la mercantil ACCIONA, contractista d' eixe Ajuntament i que realitza l'arreplega selectiva d'arreplega de residus. Per a determinació les rendes imputable l'informador utilitzarà el procediment de rendes reals o potencials que produeix o pot produir dita immoble.  

Es tracta d'una oficina de 53 m'amb2 una àmplia zona d'aparcament descobert que estimem en 150 m2. Per la seua situació i característiques de cara a l'explotació, no reuneix condicions de tipus comercial sinó més aïna  per a ús específic o finalitat dotacional. A causa d'això, tampoc podem utilitzar el mètode comparatiu no existir elements que permeten la comparació encara que este mètode es considere el patró objectiu més fiable en la determinació del valor dels immobles i, per tant, de les rendes susceptibles de produir si és el cas. 

Per tot el que exposa i imperant un criteri de prudència, vistes les instal·lacions, la seua situació en Ptda. Onaer a Callosa en Sàrria, el seu estat de conservació i equipament, servicis, accessos i la resta de: 

Considerem  que a data Juliol de 2.005 el preu de lloguer  pel sòl i l'edificació existent dins del seu perímetre la considerem establida de la manera següent:

Oficina: 7,00 €/ m2 /mes  la qual cosa suposa una rendibilitat bruta  (RB)

7 x  53 x 12 = 4.452,00 € anuals

I, quant a la zona d'aparcament: 1,00 €/ m2/ mes

Zona d'aparcament:

1 x 150 x 12 = 1.800,00 € anuals  

És a dir, açò suposa una renda mensual inicial en el seu conjunt de 521,00 €.

Esta renda inicial (juliol de 2.005) s'acomodarà anualment a les variacions de l'Índex de Preus al Consum (IPC) prenent com a base el import de la renda i el seu increments corresponents referen ciats al dit índex es pot considerar el següent:

	PERÍODES
	R. Mensual
	MESOS
	IPC %
	R. Anual

	JULIOL 2005 A JULIOL 2006
	521,00
	12,00
	4,00
	6.252,00

	JULIOL 2006 A JULIOL 2007
	541,84
	12,00
	2,20
	6.502,08

	JULIOL 2007 A JULIOL 2008
	544,04
	12,00
	5,30
	6.528,48

	AGOST A NOVEMBRE 2008
	572,87
	4,00
	 
	2.291,48

	TOTAL
	 
	 
	 
	21.574,04


Per tant, el import brut és de 21.574,04 €, a què obria que afegir els gastos efectuats per l'Arrendador/Propietari, si és el cas, com ara llum, aigua, taxes i arbitris,  manteniment, reparacions ordinàries i, en general, quants haguera hagut de satisfer l'Arrendatari per a l'exercici de la seua activitat. Els gastos del Propietari serien exclusivament els derivats de la titularitat com l' Impost sobre Béns Immobles (IBI)  o els derivats d'obres o reparacions de caràcter extraordinari que no són considerats en la present valoració.

Allò que s'ha exposat és quant he d'informar en relació amb la consulta efectuada i en atenció als factors d'emplaçament, situació jurídica i registral, circumstàncies positives i negatives i expectatives futures i les altres que consten en el present document.”

Quant als Tributs locals l'informe del Sr. Interventor amb data 6 de novembre 2008 indica el cost fiscal, a efectes locals, que haguera suposat unes instal·lacions com les compromeses per la mercantil (DOCUMENT NÚM. 29) literalment diu que:

“informe sobre els tributs locals que correspondria afrontar a la mercantil Acciona, Servicis Urbans, S.L. Per l'establiment de determinades instal·lacions fixes.

Per la consultoria jurídica d'este Ajuntament se sol·licita al funcionari que subscriu informe que indica el cost fiscal a efectes locals que haguera suposat la instal·lació d'oficina, vestuaris, neteges, aparcament, tallers i magatzems, ja que el dit cost fiscal, al no haver-ne realitzat per la mercantil indicada l'avantdita instal·lació, formaria part del presumible enriquiment injust a què es referix el corresponent expedient en tràmit per part de la dita consultoria jurídica.

Ja que el contractista ha utilitzat il·legítimament fins al mes de setembre últim un immoble de propietat municipal afecte el servici de parc de bombers com queda acreditat en l'expedient, el qual consta d'un local tancat de 53 m2 més una zona d'aparcament d'altres 150 m2, es procedirà a considerar dita immoble com a base de les valoracions impositives corresponents.

Establit este criteri es procedirà a valorar a continuació, per figures impositives, els distints costos fiscals:

8. Impost sobre construccions, instal·lacions i obres.

De l'examen de la corresponent ordenança fiscal reguladora vigent per a l'exercici 2005 es desprèn que el tipus de gravamen és el 4% del cost de les obres, i examinant l'annex I de preus a aplicar per a calcular el pressupost de les obres a realitzar resulta que apareix l'apartat “M2 naus industrials diàfanes: 200 euros”, el qual no encaixa exactament amb el local ocupat, ja que este no és diàfan sinó que està dividit en diversos espais per la qual cosa caldria incrementar el valor. Consultat el tècnic municipal s'estima que amb els envans el valor de la nau podria pujar a nos 250 o 300 euros per m2, per la qual cosa es prendrà el valor intermedi de 275 euros/m2. Així tindríem, per a un local de 53 m'un2 pressupost de 14.575 euros, als que aplicant el tipus de gravamen resultaria una quota líquida de 583 euros.

9. Taxa per llicències urbanístiques.

Esta ordenança fiscal contempla un tipus de gravamen de l'1,2% sobre el mateix pressupost que el impost sobre construccions, per la qual cosa la quota líquida estaria en 174,90 euros.

10. Taxa per llicències d'obertura d'establiments.

      Vista la corresponent ordenança fiscal reguladora d'esta taxa, i considerant l'activitat a desenrotllar com innòcua procedeix aplicar l'apartat B.1.3 de l'article 6t de la mateixa, assignant-li 375 punts. Ja que hem establit que el local s'ubica en la Ptda. Mirantbò no procediria aplicar el coeficient corrector de l'apartat 1.4 del mateix article, amb la qual cosa la puntuació resultant seria de 375 per 1,3 igual a 487,5. I sent la superfície superior a 50 m2 cabria un increment del 7,5% per aplicació de l'apartat 1.5 següent, amb la qual cosa resultaria una puntuació de 403,13. Ja per a finalitzar, i segons la taula de l'apartat C) de l’esmentà article 6t, la quota tributària per a una puntuació entre 401 i 500 punts seria de 465,75 euros.

11. Impost sobre béns immoble de naturalesa urbana.

Ja que examinat el cadastre d'urbana no consta l'immoble de referència caldrà procedir a la seua valoració per una altra via: de l'informe  de l'Agent de la Propietat Immobiliària que consta en l'expedient sobre determinació del valor de l'immoble utilitzat per la mercantil adjudicatària es desprèn un valor actual de 118.746,44 euros; i ja que l'OM de 14 d'octubre de 1998 establix per a la determinació del valor cadastral un coeficient de relació al mercat de 0,50, aplicant-ho obtindríem un valor cadastral de 59.373,22 euros a què, tenint en compte que segons la ponència de valors de Béns Immobles Urbans elaborada en 2007 els valors cadastrals del dit any se situaven en l'entorn de l'11% dels valors de mercat, aplicaríem la corresponent reducció establida en l'article 68 de la Llei Reguladora de les Hisendes locals que per al 2008 té un coeficient de 0,9, obtenint una base liquidable de 17.693,22 a la que aplicant el tipus impositiu del 0,9% resultaria una quota líquida de 159,24 euros.

Per a obtindre el valor cadastral de 2007 aplicaríem directament l'11% al valor actual de l'immoble obtenint una base liquidable de 13.062,10 amb una quota tributària de 117,56 euros i dividint esta quota per 1,02 per a cada un dels anys 2006 i 2005 obtindríem, respectivament 115,25 i 112,99 euros. €. La suma de l'IBI dels quatre anys  tiraria un total de 505,04 euros (els càlculs detallats es realitza en full de càlcul adjunta).

12. Taxa pel subministrament d'aigua potable.

Manejant-se la hipòtesi que el servici es contractaria en el primer semestre de 2005, meritant-ne la corresponent taxa per enganxall i estimant per als semestres successius un consum mitjà de 10 m3, tindríem, incloent IVA i cànon de sanejament, si és el cas:

Taxa per enganxall: 
482,34

Rebut consum primer semestre 2005: 23.33

Rebut consum segon semestre 2005: 23.33

Rebut consum primer semestre 2006: 25,02

Rebut consum segon semestre 2006: 27,70

Rebut consum primer semestre 2007: 29,43

Rebut consum segon semestre 2007: 29,43

Rebut consum primer semestre 2008: 30,74

LA MÀXIMA TAXA SUMIISTRO AIGUA POTABLE: 671,32 EUROS.
13. Taxa per arreplega, tractament i eliminació de residus sòlids urbans.

Quant a esta taxa, la tarifa aplicable seria la corresponent a “Oficines, immobiliàries, despatxos, seus, etc” el import de la qual para des de febrer del 2005 fins a l'actualitat seria:

2005 per arreplega:
38,31
Per tractament: 25,54  (prorrateig per a tres trimestres)

2006 per arreplega:
52,82
Per tractament: 35,21

2007 per arreplega:
51,19
Per tractament: 36,13

2008 per arreplega:
56,41
Per tractament: 37,61

La qual cosa suma un total de 333,22 euros.

14. Interessos de demora.

A les quotes líquides tributàries calculades fins ací caldrà aplicar, si és el cas, el corresponent interès de demora. A este efecte caldrà fixar la data de començament del còmput del mateix i ja que la data efectiva d'inici del servici va ser l'1 de febrer del 2005 es podria suposar que les corresponents llicències d'obres, obertura d'establiment i connexió d'aigua potable s'haurien tramitat durant el primer semestre del mateix any, amb la qual cosa per al impost de construccions, taxa per llicències urbanístiques i taxa per llicència d'obertura d'establiments prendrem com a data d'inici del període de còmput dels interessos de demora el primer de juliol del 2005. Quant a la resta d'impostos i taxes de merita periòdic u continuat, prendrem com a data d'inici l'endemà al del fi del període de cobrament en voluntària de cada un dels anys.

Realitzat el càlcul en full a banda que s'annexa al present informe el total d'interessos de demora meritats al dia de la data és de 435,69 euros, excepte error o omissió.

Així, doncs, el cost fiscal total a efectes locals que haguera suposat la instal·lació d'una oficina d'atenció d'informació al ciutadà seria de 3.168,92 euros, desglossats en 2.733,23 de principal i 435,69 d'interessos.

No es pot acabar el present informe sense assenyalar que en cap cas han transcorregut els terminis de prescripció de l'article 66 de la Llei General Tributària.”

Per tant ha d’imputar-ne un enriquiment injust al contractista segons el que disposen els dos informes:

— Per les instal·lacions de 21.574,04 €

— Pels Tributs deixats de pagar per no realitzar les instal·lacions assumides contractualment 2.733,23 €

TOTAL = 24.307,27 € 

D) INFRACCIÓ I LA SEUA PENALITAT CONTRACTUAL

Quant a les penalitats a imposar suposa l'abandó d'unes prestacions el que ha de qualificar-se com una infracció  molt greu que és sancionables amb el 25 % del Preu Unitari, al no existir cap previsió en l'oferta econòmica però sí en els Plecs del Contracte i en la pròpia oferta procedeix la imposició de la penalitat calculada sobre l'enriquiment injust:

24.307,27 € x 25 % = 6.076,81 €

Per la utilització de vehicles diferents dels previstos en el contracte 600 €
Per La falta de pagament d'estos tributs ha de reputar-ne no sols com un enriquiment injust per assumir una obligació contractual, no executar la prestació, i emetre factures i rebre un pagament per obligacions no executades ? L'obligació de pagament tributària dimana d'unes instal·lacions compromeses contractualment que no han sigut executades establint-se en el contracte el compromís del contractista de pagar els corresponents tributs locals?. Per això, procedeix la imposició de la penalitat de 600 € per cada infracció consistent en d’impagament dels tributs per cada any de vigència del contracte.

600 € x 4 anys = 2.400 €

Total: 6.076,81 € + 600 € + 2.400 € = 9.076,81 €
E) LA COMPENSACIÓ COM A MITJÀ DE PAGAMENT 

Les factures pendents de pagament deuran recalcular-se el que suposa descomptar el import del servici no realitzat. Per això, deu el contractista presentar nova factura ajustada al servici efectivament prestat.

L' import de la penalitat resultant, així com el reintegrament de les quantitats pagades en excés que contribuïsquen un enriquiment injust del contractista seran compensades amb les factures pendents de pagament de data més antiga.

F) REQUERIR AL CONTRACTISTA PERQUÈ COMPLISCA LA PRESTACIÓ DEL SERVICI EN LES CODICIONES PREVISTES EN EL CONTRACTE.

D'altra banda, ha d'imposar-se al contractista l'execució del contracte esmenant les deficiències advertides.

Per quant s'ha exposat, es formulen les CONCLUSIÓ següent: 

1r.- Procedeix la imposició de les penalitats següents:

— L'absència de prestació del servici de neteja en festes.......................................................................602,30 €
— Per la deficient prestació del servici de neteja de carrers i places on tenen lloc la venda ambulant per mitjà de mercats ambulants................................................................600,00 €

— Per deficiències en l'explotació de l'eco parc inclòs en la millora oferida pel contractista......................9.600,00 €

— Per d’incompliment de les campanyes de conscienciació ciutadana..............................................................1.960,20 €

— Per d’incompliment en l'establiment d'una oficina d'atenció i informació al ciutadà, per falta de pagament dels Tributs locals en els termes que preveu este informe................................................................16.613,87 €
— Per d’incompliment del contractista dels seus deures d'informació i comunicació de periòdica a la corporació.............................................................6.600,00 €
— Per d’incompliment en la col·locació de bol·lards abalisadors i de l'absència de senyalització compromesa per mitjà d'agulles de ganxo en tots els contenidors susceptibles d'això........................................................................2.400,00 €
— Pel compliment deficient en el servici d'arreplega ordinària de residus i en el manteniment dels denominats punts nets.........................................................4.200,00 €
— Per d’incompliment del servici d'arreplega d'efectes vells.....................................................................1.788,64 €

— Per la subcontractació il·lícita de part del servici d'arreplega selectiva de paper i cartó..............................600,00 €

— Per d’incompliment del contracte sobre la planta en què s'han d'abocar els residus....................................18.326,29 €
— Per d’incompliment en l'arreplega de runes..............................................................1.426,77 €
— Per d’incompliment en la instal·lació manteniment i reposició de contenidors.......................................7.150,73 €

— Per l'ocupació il·legítima de béns de domini públic a fi de destinar-los a l'execució del contracte: per no efectuar les instal·lacions fixes compromeses i destinar al servici vehicles diferents dels compromesos en el contracte, per falta de pagament dels Tributs locals en els termes que preveu este informe................................................................. 9.076,81 €
2n.- Procedeix exigir el pagament, la devolució o si és el cas la compensació de les següents quantitats i pels conceptes següents:

— Per l'enriquiment injust obtingut en amb la deficient prestació del servici de neteja de carrers i places on tenen lloc la venda ambulant per mitjà de mercats ambulants...............912,17 €

— Per deficiències en l'explotació de l'eco parc inclòs en la millora oferida pel contractista, sobre este extrem l'informador no té criteris per a valorar els quatre contenidors compromesos no executats. Per tant ha de ser objecte d'informe posterior.

— Per d’incompliment de les campanyes de conscienciació ciutadana i l'enriquiment injust del contractista per facturació o pagament de servicis no prestats...............9.601,94 €
—    Per d’incompliment en l'establiment d'una oficina d'atenció i informació al ciutadà i l'enriquiment injust del contractista per emetre les factures com sí el servici haguera sigut executat............................................59.230,56 €
— Per d’incompliment en la col·locació de bol·lards abalisadors i de l'absència de senyalització compromesa per mitjà d'agulles de ganxo en tots els contenidors susceptibles d'això, sobre este extrem l'informador no té criteris per a valorar els quatre contenidors compromesos no executats. Per tant ha de ser objecte d'informe posterior.

— Per d’incompliment total en la prestació del servici d'arreplega d'efectes vells durant almenys 15 mesos....................................................................8.943,20 €

— Per l'ocupació il·legítima de béns de domini públic a fi de destinar-los a l'execució del contracte: enriquiment injust del contractista per no efectuar les instal·lacions fixes compromeses i no procedir al pagament dels Tributs locals......................................................24.307,27 €

3r.- Notificar els fets constatats a la Generalitat Valenciana a l'efecte de que exerceix ca potestats que li puguen correspondre en matèria d'abocaments.

4t.- Concedir audiència a l'interessat per 5 dies hàbils abans de procedir a la imposició de les penalitats. En el cas de les quantitats exigides per enriquiment injust l'audiència de l'interessat serà per 15 dies hàbils.

És quant tinc a bé informar a València per a Callosa d´En Sarrià a 14 de novembre del 2008

Fdo. Luis Ignacio Serra Mallol

L'Ajuntament Ple ACORDA:

PRIMER:
Aprovar en tots els seus termes l’ anteriorment transcrit informe jurídic.
SEGON:
Proposar la imposició de les penalitats següents:

— L'absència de prestació del servici de neteja en festes.......................................................................602,30 €
— Per la deficient prestació del servici de neteja de carrers i places on tenen lloc la venda ambulant per mitjà de mercats ambulants................................................................600,00 €

— Per deficiències en l'explotació de l'eco parc inclòs en la millora oferida pel contractista......................9.600,00 €

— Per l’ incompliment de les campanyes de conscienciació ciutadana..............................................................1.960,20 €

— Per l’ incompliment en l'establiment d'una oficina d'atenció i informació al ciutadà, per falta de pagament dels Tributs locals en els termes que preveu este informe..............................................................16.613,87 €
— Per l’ incompliment del contractista dels seus deures d'informació i comunicació de periòdica a la corporació.............................................................6.600,00 €
— Per l’ incompliment en la col·locació de bol·lards abalisadors i de l'absència de senyalització compromesa per mitjà d'agulles de ganxo en tots els contenidors susceptibles d'això........................................................................2.400,00 €
— Pel compliment deficient en el servici d'arreplega ordinària de residus i en el manteniment dels denominats punts nets.........................................................4.200,00 €
— Per d’incompliment del servici d'arreplega d'efectes vells.....................................................................1.788,64 €

— Per la subcontractació il·lícita de part del servici d'arreplega selectiva de paper i cartó..............................600,00 €

— Per d’incompliment del contracte sobre la planta en què s'han d'abocar els residus....................................18.326,29 €
— Per d’incompliment en l'arreplega de runes..............................................................1.426,77 €
— Per d’incompliment en la instal·lació manteniment i reposició de contenidors.......................................7.150,73 €

— Per l'ocupació il·legítima de béns de domini públic a fi de destinar-los a l'execució del contracte: per no efectuar les instal·lacions fixes compromeses i destinar al servici vehicles diferents dels compromesos en el contracte, per falta de pagament dels Tributs locals en els termes que preveu este informe................................................................. 9.076,81 €
TERCER.- Proposar l'exigència del pagament, la devolució o si és el cas la compensació de les següents quantitats i pels conceptes següents:

— Per l'enriquiment injust obtingut en amb la deficient prestació del servici de neteja de carrers i places on tenen lloc la venda ambulant per mitjà de mercats ambulants...............912,17 €

— Per deficiències en l'explotació de l'eco parc inclòs en la millora oferida pel contractista, sobre este extrem l'informador no té criteris per a valorar els quatre contenidors compromesos no executats. Per tant ha de ser objecte d'informe posterior.

— Per d’incompliment de les campanyes de conscienciació ciutadana i l'enriquiment injust del contractista per facturació o pagament de servicis no prestats...............9.601,94 €
— Per d’incompliment en l'establiment d'una oficina d'atenció i informació al ciutadà i l'enriquiment injust del contractista per emetre les factures com sí el servici haguera sigut executat............................................59.230,56 €
— Per d’incompliment en la col·locació de bol·lards abalisadores i de l'absència de senyalització compromesa per mitjà d'agulles de ganxo en tots els contenidors susceptibles d'això, sobre este extrem l'informador no té criteris per a valorar els quatre contenidors compromesos no executats. Per tant ha de ser objecte d'informe posterior.

— Per l’ incompliment total en la prestació del servici d'arreplega d'efectes vells durant almenys 15 mesos....................................................................8.943,20 €

— Per l'ocupació il·legítima de béns de domini públic a fi de destinar-los a l'execució del contracte: enriquiment injust del contractista per no efectuar les instal·lacions fixes compromeses i no procedir al pagament dels Tributs locals......................................................24.307,27 €

QUART.- Notificar els fets constatats a la Generalitat Valenciana a l'efecte de que exerceix-ne potestats que li puguen correspondre en matèria d'abocaments.

QUINT.- Concedir audiència a l'interessat per 5 dies hàbils abans de procedir a la imposició de les penalitats. En el cas de les quantitats exigides per enriquiment injust l'audiència de l'interessat serà per 15 dies hàbils.

3r.:
SOL.LICITUD DEL CONTRACTISTA DEL SERVEI DE RECOLLIDA DE RESIDUS SOL.LIDS URBANS, REFERENT AL RESTABLIMENT DE l'EQUILIBRI FINANCER

L'Alcaldia dóna lectura al dictamen de la comissió informativa d'Hisenda que conté la proposta d'acord que se sotmet a votació.

La Presidència obri el debat i sol·liciten la paraula els Srs/es Regidors, les intervencions dels quals se sintetitzen a continuació: 

Sr.Francesc Guardiola, intervé preguntant si este punt s'haguera pogut resoldre en J.G.L. 

Sr.Alcalde, intervé contestant que fa falta acord plenari, ja que es tracta de modificació de plec de condicions del contracte.

Sr. Ginés Llorca, intervé manifestant els canvis sol·licitats per l'empresa: canviar el preu, canviar els quilos, i cobrar el que consideren pendent.

Acabat el debat, la Presidència sotmet a votació la proposta d'acord debatuda. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents, emprovant-se i proclamant-se adoptat per UNANIMITAT, l'acord següent:

“DICTAMEN PROPOSADA DE LA COMISSIÓ INFORMATIVA D'HISENDA, PATRIMONI PERSONAL I CONTRACTACIÓ  DE DATA 20/11/2008.
· Es dóna compte de l'informe emès per l'Assessor Jurídic  relatiu a la sol·licitud del contractista ACCIONA SERVICIS URBANS S.L. Que presta el servici d'arreplega de residus sòlids, sobre el restabliment de l'equilibri financer, a continuació transcrit:
INFORME RELATIU A LA SOL·LICITUD DEL CONTRACTISTA QUE PRESTA EL SERVICI D'ARREPLEGA DE RESIDUS SOBRE EL RESTABLIMENT DE L'EQUILIBRI FINANCER

I. CONSULTA

L'Ajuntament de Callosa d´En Sàrria dins del contracte de consultoria subscrit sol·licita informe sobre els punts següents: 

Interessa conèixer la procedència o no del reequilibri financer del contracte sol·licitat per la mercantil ACCIONA,

Es té a bé emetre respecte d'això el següent, 

II. INFORME

I.- PRETENSIÓ DEL CONTRACTISTA

El 18 d'agost del 2008 presenta instància sol·licitant el reequilibri financer del contracte per elevació del cànon d'abocament per damunt de les previsions efectuades en la seua Oferta, quantificant el reequilibri en 45.600,72 €. 

El 4 de setembre la mercantil presenta un segon escrit amb la mateixa finalitat i els mateixos fonaments jurídics, encara que introdueix un nou element consistent a precisar les tones d'abocaments que manifesta haver efectuat; d'esta manera  quantificant la quantia que ha de satisfer la corporació per a restablir l'equilibri en 224.286,60 €.

Resulta almenys sorprenent com es planteja pel contractista dos sol·licituds sobre una mateixa pretensió amb un import tan distint i sobre els mateixos fonaments, alhora que no s'indica en la segona instància que es desisteix ca de l'anterior sol·licitud, per tant han de ser contestades ambdós instàncies de manera conjunta encara que realitzant alguna precisió sobre cada una d'elles.

La primera instància de 18 d'agost utilitza com a criteri per al reequilibri financer el cànon facturat, arribant a sol·licitar una compensació de 45.600,72 €. En la segona, de 4 de setembre,  no sols considera l'augment que ha experimentat el cànon d'abocament que segons la seua oferta valorava en 29,10 €, sinó que també considera l' increment de les tones de residus arreplegats per l'execució del contracte en este municipi. —Fet este, de les tones arreplegues en més o en menys que no constituïx requisit previ per a alterar el preu del contracte segons els seus Plecs—. 

La introducció d'este nou criteri permet al contractista elevar la seua reivindicació fins als 224.286,60 €. Una elevació tan sobtada, sense explicació per la segona instància permet qualificar que, o bé la primera instància o bé la segona, o més aïna ambdós, poden qualificar-se almenys de poc prudents, o faltats d'una justificació adequada per al fi que pretenen ja que no mostren coherència en la quantia de la petició, la qual cosa pareix més un intent d'augmentar simplement la quantia sol·licitada sense referència en l'última instància al desistiment de l'anterior.

II.- FONAMENTS EN QUÈ ES RECOLZA LA PRETENSIÓ DEL CONTRACTISTA I EL SEU DESESTIMACIÓ. 

Sustenta el contractista les seues pretensions en els criteris següents:

— Primer, considera la instància del 18 d'agost com un dels seus fonaments d'al·legació l'art. 14 del TRLCAP, relatiu al segon dels elements essencials del tot contracte: el preu. 

El contractista al·lega que el preu ha de ser adequat al mercat. Enfront d'esta al·legació cal referir que el contracte té un preu cert i determinat en el moment de la seua adjudicació i que este ve sent revisant anualment de conformitat amb els criteris previstos en els Plecs; per tant, no cal considerar que el contracte no tingui un preu adequat al mercat.

— Segon. Considera en ambdós instàncies que segons els disposat en l'apartat 11.B del Plec de Condicions Jurídic i Econòmic Administratives del Contracte, relatiu a les Obligacions de l'Ajuntament, s'imposa a este entre altres l'obligació de:

“...Mantindre l'equilibri financer de la concessió.”

El contractista formula esta al·legació i exposa el mencionat art. 11.B, però ho fa de manera incompleta i esbiaixada, ja que la mencionada Clàusula continua dient “d'acord amb el Plec”. Per tant, l'obligació d'este Ajuntament de procedir a una actualització del preu del contracte ha de circumscriure's a les condicions que s’estableix en el mateix Plec, que és la Llei del Contracte. Precisament per esta raó hem d'exposar el següent: 

1r.- El Plec de Clàusules Administratives Particulars en la seua Clàusula Sèptima es referix al principi de risc i ventura al dir que: “L'execució del contracte es realitzarà a risc i ventura del contractista.”

2n.- El Plec no contempla cap mecanisme destinat al restabliment d'un hipotètic de reequilibri financer la causa del qual haja d’imputar-ne a l'augment del cànon d'abocament. Ha d’afirmar-ne que no sols és que no es contempla tal previsió de reequilibri, sinó que s'exclou de manera expressa qualsevol alteració del preu del Contracte per motius tributaris com és la pujada d'un cànon, ja que la Clàusula Vintena Segona del Plec de Clàusules Administratives Particulars diu: “...Igualment seran de compte de l'adjudicatari els Tributs estatals, municipals i de la Comunitat Autònoma que deriven del contracte...” .El dit criteri es manté en el Plec de Prescripcions Tècniques, ja que la seua clàusula 1.12, relativa al Transport de tots els residus arreplegats en Durícies d´En Sàrria han d'anar a la Planta de Tractament de Benidorm, i afix en el seu últim paràgraf que “Els costos derivats de la quota d'eliminació de tots els residus així com els efectes, mobles seran a càrrec del contractista.” 

Per tant, no hi ha cap previsió en els Plecs que empara el reequilibri financer sol·licitat, més aïna tot al contrari, constituïa una premissa per a la seua adjudicació que va haver de considerar tot eventual licitador, ja que tindrà una impossibilitat de sol·licitar el reequilibri davant d'un canvi tributari de qualsevol classe. 

El contractista al·lega que la seua oferta econòmica va valorar el cànon amb unes previsions que s'han revelat inadequades, este fet només pot imputar-ne a la seua mala previsió financera quan va confeccionar la seua oferta no sent admissible que ara sol·licita una revisió de les seues condicions econòmiques per l'augment d'un Tribut, ja que suposaria adulterar els pressupostos que van permetre l'adjudicació del contracte, en perjuí dels que en el seu moment van tindre en compte esta circumstància i van presentar les seues ofertes considerant les exactes previsions del Plec que impedeixen qualsevol compensació a càrrec de l'Administració per un augment de les tarifes o cànons tributaris que graven l'activitat que constituïx l'objecte del present contracte.

Admetre la modificació del contracte per la causa sol·licitada seria deixar en la sola voluntat del contractista la modificació del contracte.

— Tercer. Considera el contractista que la seua pretensió ha de fonamentar-ne sobre la Clàusula Tercera del Contracte, esta preveu que el servici contractat es realitzarà total i conforme amb la proposta econòmica presentada per la mercantil adjudicatària del mateix.

Per esta raó, al·lega l'aplicació l'apartat B.1.2 de la seua Oferta, la mateixa diu que:

"...Qualsevol variació, tant del cànon d'abocament com dels residus generats, sobre l'estimació tenida· en compte a l'hora de formular la present oferta, seran comunicades i repercutides a l'Ajuntament tant en més com en menys, tot això amb l'objectiu fonamental de què els pressupostos bàsics que han sigut presos en consideració a l'hora de realitzar la present oferta no es vegen alterats per esta circumstància, evitant-ne la producció d'un desequilibri economicofinancer de la concessió...”

Enfront d'esta al·legació cal indicar que el contractista ha comunicat per primera vegada el canvi del cànon el 18 d'agost, i pretén el reequilibri amb efectes retroactius fins al moment inicial del mateix contracte, la qual cosa només pot revelar una mala previsió pel contractista, ja que els canvis tarifaris no és un element tan imprevisible fins al punt de sol·licitar el reequilibri des del primer mes en què s'executa el contracte. L'interessat al·lega en ambdós sol·licituds la Clàusula Tercera del Contracte encara que d'una manera totalment incompleta, ja que esta diu literalment que:

“TERCERA: L’expressa’t servici d'arreplega, es realitzarà total i conforme, amb la proposta econòmica presentada per la mercantil adjudicatària del mateix, incloent les millores indicades en la mateixa, des de la firma del present contracte. No obstant això, i davant de la possibilitat de divergències que pogueren sorgir sobre la interpretació del contracte respecte a la descripció de l'oferta, prevaldrà el Plec de Condicions objecte del Contracte.”

Esta Clàusula del Contracte impedeix considerar la previsió de l'apartat B.1.2 de la seua Oferta, perquè és evident la seua divergència o sentit contrari a la Clàusula Vintena Segona del Plec de Clàusules Administratives Particulars i a la Clàusula 1.12 del Plec de Prescripcions Tècniques abans referides.

D'altra banda, prevalen els Plecs com a Llei del Contracte sobre qualsevol clàusula formulada per un licitador en la seua Oferta, l'oferta d'un licitador mai poden contradir els Plecs que regeixen el contracte i en cas de produir-se esta contradicció ha d'entendre's per no posada davant de la seua evident nul·litat.
III.- INCOMPLIMENTS DEL CONTRACTISTA QUE PERMETEN QÜESTIONAR LA SEUA BONA FE EN L'EXECUCIÓ DEL CONTRACTE I EN LES SOL·LICITUDS DE REEQUILIBRI ECONÒMIC PRESENTADES.

A) INCOMPLIMENT DE LA PLANTA DE TRACTAMENT ON ES PORTEN ELS RESIDUS. 
El Plec de Clàusules Administratives Particulars en la seua clàusula 1.1 que porta per rúbrica “Objecte” disposa que este contracte comprèn el transport dels residus fins a l'abocador i la seua eliminació. Igualment disposa que la Planta d'abocament serà obligatòriament la planta de transferència de Benidorm pel que fa a Residus Sòlids Urbans.

Quan es tracte de l'arreplega de la resta d'arreplega selectiva ? Selectiva de paper i cartó, envasos lleugers i vidre, efectes vells i els altres que enumera el plec de prescripcions Tècniques? Es procedirà obligatòriament el seu abocament, eliminació, tractament, reciclatge, reutilització o valoració en la planta de Benidorm.

En el mateix sentit es pronuncia la clàusula 1.12 del Plec de Prescripcions Tècniques, i les Millores oferides pel licitador, hui contractista. —Punt de la seua oferta 2.11— Que diu literalment: “en l'actualitat i segons Pla Integral de residus de la Comunitat Valenciana (PIR) i desenrotllant en el Pla Zonal, els residus d'este municipi tenen com a destí la planta de Benidorm.”

En les dependències municipals es troba el Certificat emès el 6 d'agost del 2008 pel senyor Ramón Vilanova Caparros, Cap del Servici de la Planta de transferència de RSU de Benidorm (DOCUMENT NÚM. 1) que acredita com els abocaments procedents de Callosa d´En Sàrria només han sigut abocaments en eixa planta de RSU des del dia 10 de març del 2005 fins al dia 11 d'abril del mateix any, literalment el certificat diu: 

“Primer.- Que la planta de Transferència de RSU, situada en l'àrea del parc temàtic de Benidorm (Alacant) ha sigut gestionada per Urbaser SA des del 10 de juliol del 2002 fins al 10 de juliol del 2008.

Segon.- Que durant el període d'explotació, la mercantil Necso Entrecanals i Cobertes SA amb CIF A81638108 va realitzar abocaments de RSU provinents del municipi de Callosa d´En Sàrria per un total de 284,10 TM, sent estos abocaments realitzats des del 10 de març del 2005 a l'11 d'abril del 2005. No realitzant-se més abocaments a nom d'esta societat ni tampoc del grup Acciona.”

La instància del 4 de setembre en la seua pàgina 2, en el seu paràgraf segon i tercer afirma que:

“...L'oferta formulada per la meua representada es basava en els pressupostos bàsics continguts en la memòria tècnica.

Sobre eixa estimació es va elaborar l'oferta econòmica, tenint en compte el volum estimat de generació de residus, en la Planta de tractament de destí, que segons el Pla Zonal de residus era la de Benidorm i el cànon d'abocament aplicable...”

No obstant això, l'interessat no menciona l'existència d'un canvi del Pla Zonal, per tant, admet com Planta de Tractament de Residus el previst en el contracte, en els Plecs i inclús en la seua Millora, és a dir, la Planta ubicada a Benidorm. 

No té fonament afirmar que era Benidorm i no dir on és ara, o des de quan ha deixat de ser Benidorm, fet que podria arribar a suposar un gasto addicional per al contractista. La veritat és que ni les afirmacions ni consideracions del concessionari poden entendre's clarament.   

El contractista incorpora en el seu escrit un mitjà probatori pel pretén trobar suport a la seua al·legació de restabliment en l'equilibri financer del contracte; es tracta de les factures emeses per la mercantil COLSUR, SL , empresa que no té atribuïda la gestió dels RSU del Pla Zonal que afecta el municipi de Callosa. Les factures aportades comprenen des d'abril del 2005 fins al 30 de juny del 2008 adjuntant com a documents probatoris les factures que ha satisfet la mercantil Necso i posteriorment Acciona, mig probatori que no pot comprendre's, ja que posa de manifest un incompliment molt greu que el Plec qualifica d'essencial. 

L'empresa mencionada no té atribuïda la Planta de gestió de residus de Benidorm ni consta a esta corporació que gestiona cap Planta.

B) INCOMPLIMENT DEL CONTRACTISTA DELS SEUS DEURES D'INFORMACIÓ I COMUNICACIÓ DE PERIÒDICA A LA CORPORACIÓ.
En este sentit es pronuncia l'informe emès per D. ANTONIO PÉREZ GARCÍA, Inspector Municipal d'obres de l'Ajuntament en el seu informe de 30 de setembre de 2.008 (DOCUMENT NÚM. 2), al dir: 

“PRIMER: Que amb data 26 de setembre del 2008 es realitza consulta amb els següents departaments, secretària, intervenció, servicis tècnics i registre general, a l'efecte de comprovació de l'existència de l'entrega de parts de treball desprenent-se que:

- Que no consta en els registres d'este Ajuntament la següent documentació que es relaciona i que ha d'aportar la mercantil ACCIONA, SAA com a contractista, tal com establix l'apartat P.2.10 de l'oferta del seu contracte per la qual s'obliga a presentar els següents parts en l'Ajuntament:

· Part setmanal amb detall diari de pesada en abocador.

· Part setmanal d'Incidències.

· Part mensual de les variacions de Personal (Altes i Baixes).

· Part mensual de vehicles.

· Part diari de Taller.

· Part de reparació.

· Part de Control d'Olis i filtres.

· Part de consums de raspalls fregadors.

· Part setmanal de pernoctació.

· Part del servici d'arreplega de mobles i efectes.

SEGON: Tampoc consta la presentació davant de l'Ajuntament de la següent documentació que figura com a obligació del contractista de conformitat amb el P.5.1.2 del Tom II  de la seua oferta presentada, on consta el seu compromís a la presentació dels següents els parts davant de l'Ajuntament. 

· Part diari de Personal-Arreplega.

· Part diari de Personal-Lava contenidors.

· Part diari de Personal-Neteja de punts d'arreplega.

· Part diari de Personal-Servicis generals.

· Proposta d'hores extraordinàries.

· Part diari de Servicis Generals.

· Part mensual-Altes i Baixes.”

D'altra banda, el Plec de Clàusules de Prescripcions Tècniques establix com a obligació del contractista la presentació d'un Pressupost Anual del Servici que fixe per a eixe any els preus unitaris de cada servici estructurat per partides: el personal afecte els servicis, material, gastos generals, benefici industrial.

Estes obligacions han sigut in complides sistemàticament pel contractista el que suposa l'omissió d'un deure d'informació previst en el Plec de Clàusules de Prescripcions Tècniques i en la seua Millora. 

Destaca especialment d’incompliment per la falta d'entrega del Part setmanal amb detall diari de pesada en abocador, obligació qualificada pels Plecs com essencial, i que la seua omissió ha de qualificar-se com una infracció molt greu. Si els Plecs tipifiquen com a infracció molt greu “Qualsevol alteració dels parts de control de pesada dels residus”; la falta de presentació de tota informació relativa al pesada mereix el mateix o més reprotxe si és possible, per la qual cosa ha de qualificar-se com una infracció molt greu. Este incompliment sobre el control del pesada s'ha produït durant tota l'execució del contracte.

Per quant s'ha exposat, es formulen la CONCLUSIÓ següent: 

L' incompliment de la Planta de residus on han d'efectuar-se els abocaments, l'absència de tots els Parts setmanals amb detall diari de pesada en abocador, junt amb les sol·licituds de reequilibri financer que mostren tanta diferència quantitativa entre si per l'augment que suposa per al mercantil ant l'alteració patida pels canones d'abocaments, la falta d'acreditació d'eixos augments, i la impossibilitat expressament exclosa pels Plecs de suportar esta corporació qualsevol imposició tributària que es deriva pel contracte, pot qualificar-se com no coherent amb el principi de bona fe que ha de presidir tota relació jurídica. 

Per tot això, no procedix estimar les pretensions del contractista. 

És quant tinc a bé informar a València per a Callosa d´En Sarrià a 12 de novembre del 2008

Fdo. Luis Ignacio Serra Mallol

Col. 7.530

L'Ajuntament Ple ACORDA:

PRIMER:
Desestimar la sol·licitud d'Equilibri Financer presentada per la mercantil adjudicatària del servici ACCIONA SERVICIS URBANS SL., motivat en d’incompliment de la Planta de residus on han d'efectuar-se els abocaments, l'absència de tots els Parts setmanals amb detall diari de pesada en abocador, junt amb les sol·licituds de reequilibri financer que mostren tanta diferència quantitativa entre si per l'augment que suposa per a la mercantil l'alteració patida pels cànons d'abocaments, la falta d'acreditació d'eixos augments, i la impossibilitat expressament exclosa pels Plecs de suportar esta corporació qualsevol imposició tributària que es derive pel contracte, tots estos fets poden qualificar-se com no coherents amb el principi de bona fe que ha de presidir qualsevol relació jurídica.

SEGON:
Notificar el present acord a la mercantil ACCIONA SERVICIS URBANS SL, i al servici d'intervenció.

4r.:
APROVACIÓ PLA DE PREVA VÉNCER d'INCENDIS FORESTALS

L'Alcaldia dóna lectura al dictamen de la comissió informativa d'Urbanisme que conté la proposta d'acord que se sotmet a votació.

La Presidència obri el debat i sol·liciten la paraula els Srs/es Regidors, les intervencions dels quals se sintetitzen a continuació: 

Sr. Vicent Llobell, intervé preguntant si hi ha hagut convocatòria pública o informació per a l'adjudicació del projecte. Sol·licita una vegada més al ple que es facen públiques les convocatòries de treball inclús les del SERVEF.

Sr. Alcalde, intervé dient que és l'INEM o el SERVEF qui selecciona la gent per a estar incloses en les convocatòries de places per a ajuntaments.

Sr. Vicent Llobell, insisteix en el fet que es deuen fer públiques les convocatòries per a llocs de treball i per a la redacció de Projectes municipals.

Sr. Alfonso Berenguer, intervé manifestant que per a la redacció del projecte de la Biblioteca municipal tampoc es va fer públic en l'anterior legislatura.

Sr. Alcalde, intervé puntualitzant que el projecte de què es tracta ha sigut elaborat per un enginyer forestal que al seu torn ho està elaborant per a molts municipis de la comarca, ja que són molt escassos els enginyers forestals, i ha sigut subvencionat totalment.

Sr. Francesc Guardiola, es manifesta en què el projecte de la biblioteca va ser redactat per un arquitecte amb un premi a la millor biblioteca. Prossegueix preguntant si és perceptiu o obligatori tindre un pla de prevenció d'incendis forestals.

Sr. Alcalde, intervé exposant el que disposa l'art. 44 de la llei 3/1993 Forestal de la Comunitat Valenciana de 9 de desembre, en el qual es fa constar que és preceptiu per al bon funcionament el tindre un pla forestal i per això de concedeixen subvencions respecte d'això.

Sr. Francesc Guardiola, manifesta que no és obligatori ni preceptiu, però que ajudarem a fomentar-ho amb el nostre vot a favor. Sol·licita, en relació als acords que afecten el Consell Agrari, s'informaren o consensuaren abans de prendre l'acord. 

Sr. Alcalde, puntualitza que en este cas el Consell Agrari agrairà el tindre este pla forestal sens dubte.

Acabat el debat, la Presidència sotmet a votació la proposta d'acord debatuda. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents, emprovant-se i proclamant-se adoptat per UNANIMITAT, l'acord següent:

“DICTAMEN PROPOSADA DE LA COMISSIÓ INFORMATIVA D'URBANISME, OBRES PÚBLIQUES, TRÀFIC, SERVICIS MUNICIPALS I MEDI AMBIENT DE DATA 20/11/2008.
FONAMENTS. 
Considerant que per a gestionar correctament la prevenció d'incendis forestals en el T.M de Callosa en Sàrria, es requereix establir les directrius de l'estratègia que s'ha de seguir para d'esta manera poder quantificar econòmicament i planificar els treballs de prevenció d'incendis forestals, per això és necessari la redacció del Pla Local de Prevenció d'Incendis Forestals del Terme Municipal de Callosa en Sàrria. 

El projecte ha sigut redactat per l'Enginyer Tècnic Forestal D. José Fernando Mullor Aparisi, el cost de redacció del mateix del qual importa la quantitat de 6000.- Euros 
Per al finançament del mateix s'ha obtingut una subvenció del conseller de Vaig mesurar Ambient, Aigua, Urbanisme i Habitatge, D.O.G.V. Núm. 5804 d'11!07!2008. Òrgan competent de la Generalitat Valenciana, d'un import de 6.000 Euros.
LEGISLACIÓ: 
Article 44 de la Llei 3/1993 Forestal de la Comunitat València de 9 de desembre i el seu reglament, arreplega que l'Administració Forestal,  fomentarà i estimularà les activitats i la participació activa per a aconseguir els objectius previstos en la mateixa..

Orde de 17 de desembre del 2007, de la Conselleria de Medi Ambient, Aigua Urbanisme, Turisme i Vivenda, per la que es convoca i s'aproven les bases reguladores de les ajudes gestionades per la Direcció General de Gestió del Medi Natural, en prevenció d'incendis forestals per a l'exercici de 2008. 

Llei 13/2004, de 27 de desembre de caça de la Generalitat Valenciana.
Orde de 3 de gener del 2005, de la Conselleria de Territori i Vivenda per la qual s’estableix el contingut mínim dels estudis d'impacte ambiental que s'hagen de tramitar.
Llei 4/989, de 27 de maça, Conservació d'Espais Naturals i de Flora i Fauna Silvestre. 

Pla Local de Cremes, aprovat pel Ple de l'Ajuntament en sessió ordinària celebrada el dia 6 de març de 1997. I mitjançant una resolució de la Direcció Territorial de Mede Ambient de la Conselleria d’Agricultura i Vaig mesurar Ambient de la Generalitat Valenciana, de 25 d'abril de 1997 (Expedient DREC/ic-AP-QUEMA).
Artº) . 25.2, c) de la Llei 7/1985 de de 2 d'abril, Reguladora de Bases de Règim Local
L'Ajuntament Ple ACORDA:

PRIMER: 
Aprovar en tots els seus termes i extrems el PLA DE PREVENCIÓ D'INCENDIS FORESTRALES DEL TERME MUNICIPAL DE CALLOSA EN SÀRRIA, redactat que ha sigut pel Sr.- Enginyer Tècnic Forestal D. José Fernando Monllor Aparisi.
SEGON: 
Que es de compte del present acord al Consell Agrari Municipal, en la primera reunió que se celebra, perquè en prengueu coneixement i efectes consegüents.
TERCER:
Que s’expedeix ca còpia certificada del present acord perquè junt amb atent escrit i exemplar del pla de prevenció d'incendis forestals anteriorment descrit, sigui remés a l'Òrgan competent de la Generalitat Valenciana. perquè en prengueu coneixement i efectes consegüents. 

5e.:
MOCIÓ CONJUNTA (B.N.V.-P.P.-P.S.O.E.), PER RECLAMAR EL TANCAMENT GRADUAL DE LA CENTRAL NUCLEAR DE COFRENTS

L'Alcaldia dóna lectura al dictamen de la comissió informativa d'Urbanisme que conté la proposta d'acord que se sotmet a votació.

La Presidència obri el debat i sol·liciten la paraula els Srs/es Regidors, les intervencions dels quals se sintetitzen a continuació: 

Sr. Vicent Llobell, intervé manifestant la seua sorpresa en este punt de l'orde del dia “moció conjunta….” i sol·licita a secretaria que figura com una moció proposada pel BLOC
Sra,. Secretària, intervé exposant els motius de la moció conjunta: “proposta conjunta amb el matís de modificar Comunitat Valenciana per País València”.

Sr. Vicent Llobell, es manifesta en què hi ha hagut un mal entès respecte d'això en la comissió informativa.

Sr. Alcalde, intervé manifestant que la seua proposta és que es vota conjuntament amb l'excepció de modificar allò que s'ha exposat per secretaria.

Sr. Vicent Llobell, prossegueix insistint que la moció és del BLOC, amb la modificació de País per Comunitat Valenciana.

Sr. Alcalde, puntualitza dient que el millor de la democràcia és poder consensuar temes entre distintes forces polítiques i arribar a un mateix acord.

Sr. Vicent Llobell, intervé manifestant que no cal menysprear als grups xicotets, i la moció és del BLOC.

Sr. Alfonso Berenguer, puntualitza que en la comissió informativa es va acordar presentar la moció conjunta.

Sr. Oskar García, intervé exposant el que s'ha dit en la comissió informativa sobre el matís de modificar País per Comunitat Valenciana, la qual cosa és motiu de disconformitat o de polèmica.

Sr. Vicent Llobell, manifesta que és un debat que no pot fer amb ells, per diferència d'anys en els quals s'ha debatut moltes vegades el tema del País Valencià. Prossegueix proposant una votació de la moció conjunta proposta pel BLOC.

Sr. Alfonso Berenguer, manifesta que està disposat a acceptar el que es decideix-se, però sol·licita que en les comissions informatives s’aprofita el temps en elles.

Sr. Vicent Llobell, manifesta que per a això s'haurien de fer actes de les comissions informatives i gravacions de les mateixes.

Sr. Francesc Guardiola, exposa que el seu grup tampoc va sentir allò que s'ha exposat per la Sra. Secretària, no obstant no dubte que fóra així. 

Sra. Secretària, exposa que en la comissió informativa el Sr. Alcalde proposa que s’inclogué com proposta conjunta amb el matís de canviar País per Comunitat.

Sr. Fracnesc Guardiola, sol·licita agregar una moció a esta proposta que faça referència a altres centrals nuclears amb problemes de funcionament més antigues que la de Cofrentes i instar el govern central per al tancament de les mateixes, les quals són: 

-Cofrentes.- 1984

-Almaraz I.- 1981

-Alamaraz II.- 1984

-Santa Mª de Garoña.- 1971

-Fàstic I.- 1983

Sr. Alcalde, proposa que es presente en la pròxima comissió informativa com una nova moció, i es manifesta en què no és ètic voler modificar allò que s'ha dictaminat en comissió informativa un punt de l'orde del dia en un ple. Proposa que es procedisca a la votació tal com s'ha presentat com a conjunta.

Sr. Vicent Llobell, puntualitza que només votarà si es presenta com a moció del BLOC.

Sr. Francesc Guardiola, sol·licita que si es presenta com a conjunta, el grup socialista sol·licita que s’agregués a la moció la seua proposta.

Sr. Alcalde, intervé sol·licitant als tres portaveus dos minuts per a consensuar si la moció es fa conjuntament amb els tres partits.

Sr. Oskar García, manifesta que s'han consensuat conjuntament els tres grups les tres mocions següents matisant cada una d'elles: en la 1a, que és la que ens ocupa, es manté Comunitat Valenciana i s'agreguen les centrals nuclears propostes pel Sr. Francesc.
Acabat el debat, la Presidència sotmet a votació la proposta d'acord debatuda. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents, emprovant-se i proclamant-se adoptat per UNANIMITAT, l'acord següent:

“DICTAMEN PROPOSADA DE LA COMISSIÓ INFORMATIVA D'URBANISME, OBRES PÚBLIQUES, TRÀFIC, SERVICIS MUNICIPALS I MEDI AMBIENT DE DATA 20/11/2008.
MOCIÓ CONJUNTA ( B.N.V. -P.P.-P.S.O.E.), PER A RECLAMAR EL TANCAMENT GRADUAL DE LA CENTRAL NUCLEAR DE COFRENTS

El Consell de Seguretat Nuclear (CSN), màxima autoritat atòmica, considera que els nuclears espanyoles no destinen suficients mitjans a la seua seguretat. Els huit reactors nuclears espanyols han generat ja 47 incidents en què portem de 2008, el que resulta un nom alarmant.

En esta successió d'incidents nuclears, hi ha dos clars exemples que sobreïxen dels altres: la nuclear d'Ascó (Tarragona), que ha ocultat una fuga radioactiva amb un notable incendi inclòs;  i Cofrents, en la província de València, que acumula ja ni mes ni menys que  onze incidents en un any. 

Estos últims esdeveniments han  creat  seriosos dubtes sobre la seguretat en este tipus d'instal·lacions, davant tan evidents i successives avaries fent evident el que de perillós i insegur te este tipus d'energia.
Perillositat i inseguretat que confirmen els dos antecedents que suposen els successos ocorreguts el 28 de març de 1979, a Three Mile Island a l'estat de Pensilvània (EUA) i el de Txernòbil, que va tindre lloc el dia 26 d'abril de 1986, en esta ciutat ucraïnesa, i és considera el major accident nuclear de la història.  

La central Nuclear de Cofrents ha estat desafortunadament focus d'atenció pels continuades avaries i incidències que darrerament ha patit de forma sistemàtica. L'any 2007 va afectar el 50% dels seus dies de funcionament i el 2008, en el primers quatre mesos, ja ha sobrepassat el 20% en parades no programades. Això demostra la poca productivitat d'esta central nuclear i que demana ser substituïda per noves tecnologies menys perilloses i contaminants.

El Govern Central i el Consell de Seguretat Nuclear només han Donat excuses, han minimitzat els greus fets causants dels reiterades parades, però no han buscat solucions alternatives ni han establit mecanismes per al seu tancament immediat, front el risc que suposa per a la salut dels persones.

Estos incidents han merescut l'atenció del Consell de Seguretat Nuclear i malgrat haver-los atorgat a tots el nivell 0 per a la seguretat, els successos del mes d'agost del 2007 i els de 7 d'abril i 10 de juliol d' enguany van obligar a establir la prealerta d'emergència. El llistat d'incidents en la planta valenciana és ampli. De fet, en 2008, és la tercera instal·lació que en mes ocasions –Fins a sis- ha hagut de notificar al Consell de Seguretat Nuclear una avaria detectada. 

Malgrat que estadísticament és pretén que estes fallades són innòcues, la veritat és que la de l'1 de juliol va produir una avaria en un circuit d'una dels dues turbets. Tres dies mes tard, van detectar terra contaminada en una zona confrontant  al sistema d'aigües residuals. El 10 de juliol, de va produir l'obertura no controlada d'una vàlvula d'alleugeriment de pressió per culpa d'un curtcircuit. La central és va veure obligada a declarar l'estat de prealerta. Finalment, el 13 de juliol, és va registrar un fallada en el manòmetre –Un instrument que mesura la pressió- en el circuit de refrigeració d'una turboturbina.

Este nom tan elevat i injustificable d'avaries i parades en la central nuclear de Cofrents hi ha posat en evidència l'opacitat en el Consell de Seguretat Nuclear, on la Comunitat Valenciana no te presència i, també, la manca de control d'esta informació i dels mesures a prendre per a la seguretat de la ciutadania per part dels institucions valencianes, fet que suposa un risc afegit sobre els ja detectades deficiències d'esta central.

La central complirà la seua vida útil en l'any 2011, quan durà 24 anys en funcionament. La intenció dels seus propietaris, Iberdrola, és ampliar-la fins els 40 anys, demanant una primera autorització de 10 anys mes a la Direcció General de l'Energia, preveig vore informe del Consell de Seguretat Nuclear. Fet incomprensible davant l'actual situació de la central.

Així mateix es de compte de l'existència d'altres centrals Nuclears que es troben en una situació semblant a la de la central Nuclear de Confrentes sent estes les següents: COFRENTES, ALMARAZ I, ALMARAZ II, SANTA MARIA DE GAROÑA I VA AGARRAR I

L'ajuntament Ple ACORDA:

PRIMER.- Instar als Corts Valencianes, a la Diputació Provincial de València i a la Conselleria competent a exigir del Govern d'Espanya l'elaboració d'un Pla de tancament anticipat de la central de COFRENTS, ALMARAZ I, ALMARAZ II, SANTA MARIA DE GAROÑA i VA AGARRAR I, anterior al final de la vida útil d'estes instal·lacions, que s'ha demostrat deficients i perilloses, a la vegada que és posa en funcionament un Pla d'Energies Renovables que permeta la substitució gradual d'unes energies per altres .

SEGON.- Que per tal d'obtindre una informació directa i tindre una participació activa en els decisions de seguretat nuclear que afecten la nostra comunitat autònoma, demanar que la Generalitat Valenciana i els Corts Valencianes insten el Govern de l'Estat a fer els modificacions legislatives necessàries per incrementar la composició del Consell de Seguretat Nuclear en el sentit de donar entrada en ell als CC.AA. Com a membres de ple dret.

TERCER.- Instar al Govern de l'Estat, al Consell de Seguretat Nuclear i a la Direcció General de l'Energia perquè no renoven el permís de funcionament de l'activitat en la central nuclear de COFRENTS ALMARAZ I, ALMARAZ II, SANTA MARIA DE GAROÑA i VA AGARRAR I, a partir de 2011.

QUART.- Donar trasllat de la present moció i dels seus acords a:

· Al president del Govern d'Espanya

· Al ministre d'Indústria i Energia 

· Als portaveus del Grups parlamentaris en el Congrés dels Diputats

· Al president de la Generalitat

· Als portaveus dels Grups parlamentaris en Les Corts Valencianes

· Al president del Consell de Seguretat Nuclear 

6e.:
MOCIÓ CONJUNTA (B.N.V.-P.P.-P.S.O.E.) DE SOL.LICITUT d'INCLUSIÓ DE CALLOSA EN SÀRRIA, DINTRE DEL PROGRAMA “MES BIODIVERSITAT 2010”

L'Alcaldia dóna lectura al dictamen de la comissió informativa d'Urbanisme que conté la proposta d'acord que se sotmet a votació.

La Presidència obri el debat i sol·liciten la paraula els Srs/es Regidors, les intervencions dels quals se sintetitzen a continuació: 

Sr. Oskar García, intervé manifestant que de forma conjunta s'aprova per unanimitat, i reflectint Comunitat Valenciana. Que conste en acta l'instar al govern central que augmenta els plans de finançament per a fons per a este tipus d'actuacions.

Sr. Francesc Guardiola, puntualitza que creu que es desvirtua el pla de biodiversitats.
Sr. Alcalde, manifesta que s'hauria de sol·licitar al Ministeri de Vaig mesurar Ambient, Vaig mesurar Rural i Marí, perquè augmenta el finançament de fons públics destinats a la iniciativa mediambiental de la Generalitat Valenciana. S'accepta eliminar el tercer punt de la moció. 

Acabat el debat, la Presidència sotmet a votació la proposta d'acord debatuda. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents, emprovant-se i proclamant-se adoptat per UNANIMITAT, l'acord següent:

“DICTAMEN PROPOSADA DE LA COMISSIÓ INFORMATIVA D'URBANISME, OBRES PÚBLIQUES, TRÀFIC, SERVICIS MUNICIPALS I MEDI AMBIENT DE DATA 20/11/2008.
El president del Govern de l'estat espanyol va prometre la plantació de 45 milions d'arbres fins el 2012 per frenar el canvi climàtic i combatre la desertificació.
Esta promesa, després de la iniciativa “Arbres ja” promoguda per distintes universitats i associacions de tot tipus exigint el compliment d'eixe compromís, sembla que va a materialitzar-se mitjançant el programa “Més Biodiversitat 2010”, presentada pel Ministeri de Vaig mesurar Ambient, Vaig mesurar Rural i Marí el passat 12 de setembre, que contempla la plantació d'eixos 45 milions d'arbres, d'espècies arbòries i arbustives de flora autòctona de cada espai “especialment en dominis públics gestionats per l'estat i els ajuntaments, mitjançant conveniu específics” a través de la Federació Espanyola de Municipis i províncies.
Certament, un dels problemes per a l'execució de l’esmenta’t programa, reconegut pel propi ministeri, és la manca de sòl forestal de titularitat estatal. Efectivament, a la Comunitat Valenciana, la major part del sòl forestal és privat (800.000 hectàrees) o municipal (330.000).
El Bloc Nacionalista Valencià, entenent que la proposta és de gran interès, no només dónes del punt de vista mediambiental sinó també econòmica, pels llocs de treball que pot crear, proposem al Ple de l'ajuntament l'adopció dels següents:
L'ajuntament Ple ACORDA:
1.- Que l'Ajuntament de Callosa d'en Sarrià s’adreça al Ministeri de Vaig mesurar Ambient, Vaig mesurar Rural i Marí, per posar a la seua disposició sòl forestal de titularitat municipal perquè és puga incloure Callosa dins del programa “Més Biodiversitat 2010” i a la Federació Espanyola de Municipis i províncies manifestant la seua voluntat de participar-ne.
2.- Que l'Ajuntament de Callosa d'en Sarrià demane a la Generalitat Valenciana que s’adreça al Ministeri de Vaig mesurar Ambient, Vaig mesurar Rural i Marí, per posar a la seua disposició sòl forestal de titularitat autonòmica o que segueix-se gestionada per ella, perquè segueix-se inclòs dins del programa “Més Biodiversitat 2010”.
7e.:  MOCIÓ DEL CONJUNTA (B.N.V.-P.P.-P.S.O.E.) DE CONDEMNA A l'AGRESIÓ SOFRIDA PER LA REGIDORA DEL B.N.V. DE l'AJUNTAMENT DE l'ALQUERIA DE LA COMTESSA

L'Alcaldia dóna lectura al dictamen de la comissió informativa de Joventut que conté la proposta d'acord que se sotmet a votació.

La Presidència obri el debat i sol·liciten la paraula els Srs/es Regidors, les intervencions dels quals se sintetitzen a continuació: 

Sr. Alcalde, proposa la inclusió de totes les mocions presentades respecte d'això.
Acabat el debat, la Presidència sotmet a votació la proposta d'acord debatuda. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents, emprovant-se i proclamant-se adoptat per UNANIMITAT, l'acord següent:

“DICTAMEN PROPOSADA DE LA COMISSIÓ INFORMATIVA DE JOVENTUT, ESPORTS, SANITAT, TERCERA EDAT, DONA I PARTIPACIÓN CIUTADANA  DE DATA 20/11/2008.

El dia 26 de setembre, Maite Peiró, regidora del Bloc Nacionalista Valencià a l'Alqueria de la Comtessa, i altres persones van resultar ferides per l' impacte de pedrades llançades per un grup de manifestants d'extrema dreta quan participaven en la concentració cívica del Corre llengua a la ciutat de Gandia.


Els violents van increpar reiteradament els participants en l'acte cívic i és van dedicar a insultar-los i agredir-los mitjançant el llançament d'objectes al llarg del recorregut.


La policia no va realitzar cap detenció.


D'altra banda, la Comissió de Coordinació, Organització i Règim dels Institucions de la Generalitat, dels Corts Valencianes va aprovar per unanimitat de tots els grups (PP, PSOE, BLOC-Compromís), en la sessió del 17 de juny del 2008, una Proposició no de llei sobre condemna de la violència feixista exercida per l'extrema dreta contra persones, entitats i formacions polítiques progressistes i nacionalistes valencianes.


L'ajuntament de Callosa d'en Sarrià ACORDA:


1.- Condemnar l'agressió soferta per Maite Peiró i altres persones a mans d'un grup de violents, quan participaven en el Correllengua d'enguany a Gandia.


2.- Condemnar el presum-te tracte vexatori patit pel ciutadà Ferran Jiménez als dependències de la Policia Nacional de Dénia.


3- Reivindicar el dret, constitucional i estatutari, que tot citadà te a expressar-se lliurement en qualsevol dels dues llengües oficials d'esta comunitat autònoma, que sotàs el valencià i el castellà.


4.- Manifestar el ple convenciment que els forces de seguretat de l'estat han d'estar sempre al Servei de la ciutadania, fent valdré els drets i els llibertats dels ciutadans i ciutadanes i defensant-los de qualsevol atac a la seua integritat física o moral.


5.- Condemnar l'agressió soferta pels representants i mil.litants del Partit Popular en els pasades eleccions a Catalunya.


6.- Demanar al Delegat de Govern la detenció i posada a disposició judicial dels autors dels agressions.


7.- Instar el Delegat del Govern que posa els mitjans que pertoque per evitar que fets com els denunciats tornen a ocórrer.


8.- Demanar a la Delegació del Govern que s’aplica als autors dels agressions la Llei Antiterrorista.


9.- Traslladar este acord a la Delegació del Govern a València.

8e. ASSUMPTES d'URGÈNCIA SOTMESOS A l'EMPAR DELS ARTS. 82.3 I 91.4 DEL ROF

Conclús l'examen dels assumptes inclosos en l'orde del dia, la Presidència pregunta als portaveus si algun dels grups municipals desitgen sotmetre a la consideració del Ple, per raons d'urgència que hagen impedit un estudi previ en comissió, algun assumpte no comprés en l'orde del dia que acompanyava a la convocatòria.

El Sr FRANCESC GUARDIOLA, proposa la inclusió del següent assumpte en l'orde del dia: 8.1. MOCIÓ CONTRA LA VIOLÈNCIA DE GENERE.
Sr. Alcalde, manifesta que el suport contra la violència de gènere queda patent en el dia 25 de novembre en quant que tots els grups polítics estaven presents manifestant-se públicament a favor del suport contra la violència de gènere i sol·licitant màximes condemnes als maltratadors.

Sr. Francesc, Guardiola, manifesta la seua disconformitat en quant no s’accepta esta moció, ja que serà l'únic ajuntament que no recolze esta moció.

Sr. Oskar García, manifesta la seua disconformitat amb la forma d'utilitzar la pàgina. Web. Del partit socialista en el tema de la violència de gènere amb relació al partit popular.

Sr. Francesc  Guardiola, puntualitza que no s'accepta la moció perquè la presenta el PSOE. 

Sr. Alcalde, intervé lamentant el que s’utilitza la violència de gènere per a fer política.

Sr. Francesc Guardiola, lamenta també el que no se li haja deixat llegir la moció en el ple anterior ni en este.

Sr. Oskar García, intervé manifestant-se en les declaracions anteriors al ple en la Web. Del partit Socialista, acusant-nos de gent sense cap sensibilitat.

Sr. Francesc Guardiola, insisteix en el fet que hauria de ser un punt de l'orde del dia en este ple. 

A la vista de les anteriors consideracions, la Presidència sotmet a votació, de conformitat amb el que disposen els arts. 82.3 i 91.4 del ROF, la ratificació de la inclusió, prèvia apreciació de la urgència, de l'assumpte abans mencionat. S'emeten CINC (5) vots a favor, corresponents als Srs. Regidors del grup municipal Socialista (3) i del Grup B.N.V. (2), i SET (7) vots en contra, corresponents als Srs. Regidors del grup municipal Popular, REBUTJANT-NE per MAJORIA ABSOLUTA, la ratificació de la inclusió en l'orde del dia de la moció indicada.

El Sr Vicent Llobell, proposa la inclusió del següent assumpte en l'orde del dia: MOCIÓ PER A LA MILLORA DE LA SITUACIÓ DELS PERSONES AMB MALALTIES MENTALS
A la vista de les anteriors consideracions, la Presidència sotmet a votació, de conformitat amb el que disposen els arts. 82.3 i 91.4 del ROF, la ratificació de la inclusió, prèvia apreciació de la urgència, de l'assumpte abans mencionat. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents, emprovant-se i proclamant-se adoptada per UNANIMITAT, la ratificació de la inclusió en l'orde del dia de l'assumpte següent: 

8.2.MOCIÓ PER A LA MILLORA DE LA SITUACIÓ DELS PERSONES AMB MALALTIES MENTALS
Vicent Llobell i Bertomeu, portaveu del Grup Municipal del Bloc a l'Ajuntament de Callosa d'en Sarrià, presenta al ple de l'ajuntament la següent:

PROPOSICIÓ


Els associacions de familiars i persones amb malaltia mental han denunciat públicament la política de la Conselleria de Benestar Social de la Generalitat pel que fa al finançament destinat a l'atenció als malalts mentals.


La situació que pateixen és tan extrema que s'han vist obligats a iniciar diverses accions de protesta per a exigir que s’atengué els seues reivindicacions.


Els familiars dels malalts denuncien que la conselleria està disminuint els recursos destinats a l'atenció dels malalts mentals i al pagament dels professionals que els atenen, i que l’ incompliment dels compromisos adquirits per l'administració autonòmica està provocant una situació econòmica insostenible per als associacions de familiars i de malalts que donen suport als centres d'atenció.

És per tot l' això que proposem al Ple de l'Ajuntament l'adopció de la següent:

PROPOSTA d'ACORD

1.- Que l'Ajuntament de Callosa d'en Sarrià demane a la Generalitat Valenciana que:

1.1.- Incrementen els partides del pressupost de l'exercici 2009 destinades a l'atenció dels persones amb malaltia mental.

1.2.- Compleix-se els acords adoptats amb els associacions pel que fa al pagament dels subvencions als centres d'atenció als malalts.

1.3.- Financen el cost dels serveis de vivendes tutelades gestionades per associacions de familiars i de malalts.

1.4.- Compleix-se els decrets i ordres emanats de la pròpia administració autonòmica valenciana que regulen els serveis d'atenció a persones amb malaltia mental.

1.5.- Assumeix ca els increments salarials dels treballadors i treballadores arreplegats en el conveni col·lectiu del sector.

2.- Trasllada este acord a la Conselleria de Benestar Social de la Generalitat.

La Presidència obri el debat i sol·liciten la paraula els Srs/es Regidors, les intervencions dels quals se sintetitzen a continuació: 

Sr. Alcalde, intervé manifestant les raons de votar en contra a esta moció, ja que des de fa molt de temps estem reclamant major finançament de l'Estat a les comunitats autònomes per a poder atendre estos servicis, però fins a la data no s'ha rebut res. Proposa que conste en acta: “lament que El Govern d'Espanya sigui tan insensible a la Comunitat Valenciana per no haver aportat el finançament necessari per a poder fer front al tema que ens ocupa, per la qual cosa el grup popular votarà en contra, a l'expectativa de que un dia la sensibilitat del govern espanyol, presidit pel SR. Rodríguez Zapatero, tingui a bé atorgar-nos els fons necessaris per a poder abordar estos servicis que són realment necessaris, i que en l'actualitat la Generalitat està fent un gran esforç per damunt de les seues possibilitats”.

Sr. Vicent Llobell, intervé lamentant el que no s’aprova esta moció, perquè simplement es tracta de donar suport al col·lectiu de les famílies i als sectors amb este problema, no s'hauria de fer política amb estos temes. Sol·licita re capacitar i votar a favor independentment de qui estiga en El Govern Central.

Sr. Francesc Guardiola, intervé manifestant el seu vot a favor de la proposta, i que el tema que ens ocupa és competència de la Generalitat Valenciana pel que canviar les partides pressupostàries per a solucionar estos temes és lògic, i la Conselleria de Benestar Social hauria de reivindicar les seues competències, i els ajuntaments tenen l'obligació de reivindicar a cada administració les seues competències independentment de qui governa. Prossegueix manifestant que li consta que l'ajuntament de Callosa està sent finançat pel Govern Central igual que tots els altres ajuntaments i no té res a veure amb la proposta presentada pel BLOC, la qual és beneficiosa per a la Comunitat Valenciana.

Sr. Alcalde, es reitera en la posició de vot, ja que no hi ha igualtat entre comunitats autònomes a l'hora de rebre finançament per part del govern central.

Acabat el debat, la Presidència sotmet a votació la MOCIÓ debatuda. S'emeten. CINC (5) vots a favor, corresponents als Srs. Regidors del Grup Socialista (3) i Grup del B.N.V. (2) i SET (7) vots en contra, corresponents als Srs. Regidors del Grup Popular., REBUTJANT-NE per MAJORIA ABSOLUTA, la moció anterior.

El Sr Vicent Llobell, proposa la inclusió del següent assumpte en l'orde del dia: MOCIÓ DE SOLIDARITAT AMB LA PLATAFORMA PER l'ENSENYAMENT PÚBLIC.
A la vista de les anteriors consideracions, la Presidència sotmet a votació, de conformitat amb el que disposen els arts. 82.3 i 91.4 del ROF, la ratificació de la inclusió, prèvia apreciació de la urgència, de l'assumpte abans mencionat. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents, emprovant-se i proclamant-se adoptada per UNANIMITAT, la ratificació de la inclusió en l'orde del dia de l'assumpte següent: 

8.3. MOCIÓ DE SOLIDARITAT AMB LA PLATAFORMA PER l'ENSENYAMENT PÚBLIC.
Vicent Llobel Bertomeu i Cèsar Ferrando Sanchis, regidors del grup municipal del Bloc Nacionalista Valencià a l'Ajuntament de Callosa d'en Sarrià, presenten davant el Ple la següent:

MOCIÓ DE SOLIDARITAT AMB LA PLATAFORMA PER l'ENSENYAMENT PÚBLIC

Tots els estudis i paràmetres a partir dels quals s'analitza la realitat del sistema educatiu valencià posen de manifest que este és molt defectuós, és a dir, tenim un molt mal sistema educatiu: pateix greus problemes estructurals i és funcionalment ineficient.

Problemes estructurals: ens$ hi falta una xarxa pública de centres escolars que atingué la població infantil de zero a tres anys (0-3 anys), és a dir, no hi ha xarxa escolar. No tenim especialistes suficients en llengües estrangeres que faça possible l'aprenentatge primerenc d'eixes llengües. L'actual xarxa de centres (Mapa Escolar de 1979) no suporta la tensió derivada d'un increment significatiu de la matrícula que s'intenta compensar amb una roïna solució com sotàs els barracons provisionals que impedeixen, entre altres cuses, l'existència d'espais per a l'esplai de l'alumnat que possibiliten els seus relacions interpersonals. Els plantilles de professorat no sotàs estables, això provoca una rotació anual de personal que en res afavoreix la bassa pràctica docent i a mes no existeixen plantilles de personal administratiu en primària, ni tampoc sotàs adequades els d'educadors i fisioterapeutes. Els places docents de secundària i de formació professional no estan catalogades com a places en valencià, i això provoca que no segueix-se possible una ordenada programació t’esbossés escolars en valencià. Un procés de matriculació de l'alumnat que permet que els centres, sobre tot els privats concertats, puguen triar al seu alumnat i que provoca que no existeixi una matrícula equilibrada d'alumnes amb necessitats en tots els centres sostinguts amb fons públics.

Problemes funcionals: Els nostres alumnes, xiquets i xiquetes, finalitzen l'ensenyament primari sense competències bàsiques en una llengua estrangera en què puguen estudiar, almenys, alguna assignatura o matèria completament en la llengua estrangera escollida. No tenen un domini satisfactori en l'ús dels llengües pròpies i oficials de la nostra comunitat. El 21% de l'alumnat desapareix del sistema entre els 15 i els 16 anys, sols el 69% aconsegueix el títol de Graduat en Educació Secundària, la qual cosa vol dir que un 31% no pot realitzar cap estudi post obligatori. Dels que estan en edats compreses entre 16 i 21 anys, el 45% dels nostres joves,  xiques i xic s, no estan escolaritzats en centres d'estudis de batxillerat o formació professional. Existeix un aparell burocràtic sectari i creat dónes d'una voluntat partidista amb la intenció que intervingui en el sistema en funció dels interessos polítics del partit que fins ara els ha designat, primer, discrecionalment i després facilitant el seu accés al cos mitjançant oposicions ad hoc, intervencions que ja hem patit en els processos de selecció dels direccions dels centres docents i en la pressió sobre el professorat que imparteix Educació per a la Ciutadania per que este s’ajusta uneix ordre il·legal. Absència, en la direcció de la Conselleria, d'una política de formació del professorat que puga satisfer els necessitats que tenen tots els professors i professores de conèixer i saber actuar per que l'alumnat domina els competències bàsiques, alhora que el professorat de secundària segueix-se competent en la llengua pròpia de la Comunitat Valenciana.

És per tot açò que, a proposta del Grup Municipal del BLOC, S'ACORDA:
1. Que l'Ajuntament de Callosa d'en Sarrià demane a la Conselleria d'Educació de la Generalitat Valenciana:

a. Una millora de la xarxa de centres públics: que és construïsquen aquells que s'han promès, sense barracons, amb instal·lacions adequades i una distribució racional de l'alumnat per templets.

b. Que l'escola pública enllà també l'alumnat de 0 a 3 anys. Amb el professorat escaient.

c. Que s'augmenten els recursos humans en l'ensenyament públic: mes professorat i que els baixes és sobreïx-los-en amb celeritat. 

d. Que s’augmenta el professorat especial: Pedagogia terapèutica, logopedes etc.

e. Que és revisen els concerts amb l'ensenyament privat i és redueix-los-en només a aquells col·legis on faça falta. A mes, que desaparegué la matriculació selectiva per part d'aquestos últims.

f. Mes especialistes en llengües estrangeres.

g. Que el professorat necessita el requisit lingüístic per treballar en l'albarzer educatiu valencià.

h. No a l'Educació per a la Ciutadania en Anglés.

i. Que s’investiguen diners en programes reals contra el fracàs escolar, en lloc de prioritzar només els programes com a eina propagandística.

j. Que l'ensenyament públic i gratuït torne a ser el buc insígnia dels autoritats educatives valencianes.

2. Que faça arribar este acord al Consell Escolar Municipal, a la Conselleria d'Educació de la Generalitat, als sindicats docents, als associacions autonòmiques de Mares i Pares i als sindicats d'alumnat.

La Presidència obri el debat i sol·liciten la paraula els Srs/es Regidors, les intervencions dels quals se sintetitzen a continuació: 

Sr. Vicent Llobell, sol·licita per part de l'Ajuntament ser solidaris amb la gent tancada en l'IES per a reivindicar les seues sol·licituds referents a l'ensenyança pública.

Sr. Alcalde, es reitera en la mateixa posició de vot que l'anterior moció i pels mateixos motius: més finançament per part del govern central.

Sr. Francecs Guardiola, intervé manifestant el vot a favor del grup socialista, i que moltes vegades el problema no és qüestió de finançament sinó de gestió. Troba a faltar el suport per part de la regidoria d'educació del municipi pel que fa el tema de l'ensenyança pública. Sol·licita a l'ajuntament la subvenció de l'autobús per al desplaçament des de l'IES a la manifestació.

Sr. Vicent Llobell, intervé considerant esta moció més conflictiva que l'anterior, per la qual cosa es pot suprimir algun punt si es considera necessari i fer-la conjunta, però s'ha de considerar que es tracta del suport a l'ensenyança pública. 

Sr. Alcalde, rebutja la moció pel seu caire polític i es reitera en la falta de sensibilitat del govern central pel que fa a les necessitats en l'ensenyança de la Comunitat Valenciana.

Sr. Francesc Guardiola, manifesta la seua disconformitat per la falta de suport a la gent tancada en l'IES amb motiu de la manifestació per part de l'equip de govern.

Sr. Alcalde, manifesta que conste en acta que en cap moment s'ha referit ni mencionat a ningú ni a col·lectius ni a persones, només ha fet al·lusió a allò que s'ha mencionat pel Sr. Francesc referent a la regidora d'educació, la qual està en el lloc que li correspon que és en este moment és el Ple de l'ajuntament. 

Sr. Francesc Guardiola, manifesta l'orgull cap al partit socialista i per la labor realitzada en l'ensenyança pública des del govern central.

Sr. Vicent Llobell, manifesta que l'alcalde és l'alcalde de tots, per la qual cosa també és l'alcalde de la gent tancada en l'IES.

Sr. Alcalde, intervé dient que està d'acord en què és l'alcalde de tots, i que la gent que està tancada en l'IES ho ha fet lliurement sense coacció. Mai es qüestionarà la decisió que prengué lliurement les altres persones.

Acabat el debat, la Presidència sotmet a votació la MOCIÓ debatuda. S'emeten. CINC (5) vots a favor, corresponents als Srs. Regidors del Grup Socialista (3) i Grup del B.N.V. (2) i SET (7) vots en contra, corresponents als Srs. Regidors del Grup Popular., REBUTJANT-SE per MAJORIA ABSOLUTA, la moció anterior.

El Sr Vicent Llobell, proposa la inclusió del següent assumpte en l'orde del dia: MOCIÓ CONTRA LA NORMATIVA REGULADORA DE l'ASSIGNATURA d'EDUCACIÓ PER A LA CIUTADANIA.
A la vista de les anteriors consideracions, la Presidència sotmet a votació, de conformitat amb el que disposen els arts. 82.3 i 91.4 del ROF, la ratificació de la inclusió, prèvia apreciació de la urgència, de l'assumpte abans mencionat. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents, aprovant-se i proclamant-se adoptada per UNANIMITAT, la ratificació de la inclusió en l'orde del dia de l'assumpte següent: 

8.4. MOCIÓ CONTRA LA NORMATIVA REGULADORA DE l'ASSIGNATURA d'EDUCACIÓ PER A LA CIUTADANIA.
Vicent Llobell i Bertomeu, portantveu del Grup Municipal del Bloc a l'Ajuntament de Callosa d'en Sarrià, presenten davant el Ple de l'Ajuntament, la següent

PROPOSICIÓ


La Conselleria d'Educació de la Generalitat està provocant, amb la seua actuació en la regulació de la manera en què s'ha d'impartir l'assignatura d'Educació per a la Ciutadania, un clima de tensió totalment inacceptable als centres d'ensenyament.


L'acumulació de despropòsits emanats de la normativa de l'administració autonòmica que regula la manera en què s'ha d'oferir esta assignatura (obligació d'impartir-la en anglès; possibilitat de l'alumnat d'objectar; possibilitat d'aprovar-la amb treballs; obligació d'impartir-la i traduir-la simultàniament a l'aula, amb presència de dos professors/és; intimidacions al professorat que pretén impartir-la en valencià o en castellà...) ha portat que equips directius dels centres, sindicats de professorat, AMPA i alumnat hagen convocat mobilitzacions per protestar contra esta manera d'actuar.


Per tal d'evitar que este increment de la tensió als centres d'ensenyament vaig continuar el seu procés ascendent, proposem al Ple de l'ajuntament l'adopció de la següent:

PROPOSTA d'ACORD


Que l'Ajuntament de Callosa d'en Sarrià demane a la Conselleria d'Educació de la Generalitat:


1.- La derogació de la normativa autonòmica que concreta la manera en què s'ha d'impartir l'assignatura d'Educació per a la Ciutadania als centres educatius valencians.

2.-Que permeta als centres d'ensenyament oferir l'Educació per a la Ciutadania d'acord amb el seu programa lingüístic i el respecte a l'autonomia de cada centre.


3.- Que no s'obrigué cap expedient a cap professor o professora per qüestions relacionades amb la llengua en què s’imparteix ca d'Educació per a la Ciutadania.


4.- Que s’elabora un calendari de negociació pactat amb els i els membres de la comunitat educativa pe tal d'abordar els problemes reals que tenen els centres docents.


5.- Que faça arribar este acord a la Conselleria d'Educació de la Generalitat, als sindicats docents, als associacions autonòmiques de Mares i Pares i als sindicats d'alumnat.

La Presidència obri el debat i sol·liciten la paraula els Srs/es Regidors, les intervencions dels quals se sintetitzen a continuació: 

Sr. Francesc Guardiola, intervé dient que el grup socialista votarà a favor de la proposta de moció, ja que es tracta de la reivindicació del col·lectiu de l'educació. Manifesta el seu sorpresa, per part de l'equip de govern, al rebuig d'estes mocions presentades pel BLOC, les quals estan encaminades al benefici o les reivindicacions dels nostres fills.

Sr. Oskar García, intervé manifestant que el grup popular votarà a favor d'alguna moció quan crega que es presenten de forma sincera i creïble.

Sr. Alfonso Berenguer, manifesta la seua disconformitat amb la forma d'expressar-se del Sr. Francesc cap als membres de l'equip de govern.

Sr. Francesc Guardiola, manifesta que és l'actitud de l'equip de govern amb què no està d'acord.

Sr. Vicent Llobell, manifesta al Sr. Oskar que les mocions que presenten creuen en elles i se solidaritzen amb elles.

Sr. Alcalde, intervé puntualitzant que les persones que formen este equip de govern han sigut triades per la gent del poble, les quals mereixen un respecte de la mateixa manera que la gent que va votar a la resta de membres de la corporació.

Acabat el debat, la Presidència sotmet a votació la MOCIÓ debatuda. S'emeten. CINC (5) vots a favor, corresponents als Srs. Regidors del Grup Socialista (3) i Grup del B.N.V. (2) i SET (7) vots en contra, corresponents als Srs. Regidors del Grup Popular., REBUTJANT-SE per MAJORIA ABSOLUTA, la moció anterior.

El Sr alcalde, proposa la inclusió del següent assumpte en l'orde del dia: APROVACIÓ CONVENI DE COL.LABORACIÓ ENTRE l'AJUNTAMENT DE CALLOSA EN SARRIÀ I l'entitat PÚBLICA DE SANEJAMENT d'AIGÜES RESIDUALS DE LA COMUNITAT VALENCIANA, PER A l'EXECUCIÓ d'INFRAESTRUCTURES d'ABASTIMENT EN EL TERME MUNICIPAL,

A la vista de les anteriors consideracions, la Presidència sotmet a votació, de conformitat amb el que disposen els arts. 82.3 i 91.4 del ROF, la ratificació de la inclusió, prèvia apreciació de la urgència, de l'assumpte abans mencionat. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents, aprovant-se i proclamant-se adoptada per UNANIMITAT, la ratificació de la inclusió en l'orde del dia de l'assumpte següent: 

8.5. APROVACIÓ CONVENI DE COL.LABORACIÓ ENTRE l'AJUNTAMENT DE CALLOSA EN SARRIÀ I l'entitat PÚBLICA DE SANEJAMENT d'AIGÜES RESIDUALS DE LA COMUNITAT VALENCIANA, PER A l'EXECUCIÓ d'INFRAESTRUCTURES d'ABASTIMENT EN EL TERME MUNICIPAL.

Vist l'escrit (RE: 4941/24.11.2008),  rebut de l'entitat Pública de Sanejament d'Aigües Residuals de la Comunitat Valenciana, en el que s'adjunta esborrany del Conveni de Col·laboració entre l'Ajuntament de Callosa en Sàrria i l'expressada entitat, per a l'execució d'infraestructures d'abastiment d'este terme municipal, consistent en l'execució d'un Deposite Regulador per a abastiment d'aigua potable de 6.000 m3., connexió canonada  abastiment, connexió a línia de baixa tensió i equips de cloració, amb un  pressupost estimat d'1.249.565'22 Euros, i pel que es determina el finançament de la mateixa per part de la Generalitat Valenciana i l'Ajuntament de Callosa en Sàrria. 

L'Ajuntament Ple ACORDA:
PRIMER: Declarar la voluntat per part de l'Ajuntament de Callosa d'en Sarrià que per part de l'entitat Pública de Sanejament d'Aigües Residuals de la Comunitat Valenciana, s'executen les expressades obres 
SEGON:  Aprovar el en tots els seus termes i extrems el CONVENI DE COL·LABORACIÓ ENTRE L'AJUNTAMENT DE CALLOSA EN SÀRRIA I L'ENTITAT PUBLICA DE SANEJAMENT, D'AIGÜES RESIDUALS DE LA COMUNITAT VALENCIANA PER A L'EJEUCION I EXPLOTACIÓ D'UN DEPÒSIT D'ABSTECIMIENTO D'AIGUA POTABLE PER AL MUNICIPI DE CALLOSA EN SÀRRIA”,  el text del qual obra en l'expedient corresponent. 

TERCER: Facultar a l'Alcaldia Presidència per a la firma de l'indicat conveni.
QUART: Que s’expedeix ca còpia certificada del present acord, per a la seua remissió a l'Òrgan competent de la Generalitat Valenciana. així com per a l'expedient corresponent. 

La Presidència obri el debat i sol·liciten la paraula els Srs/es Regidors, les intervencions dels quals se sintetitzen a continuació: 

Sr. Francesc Guardiola, intervé preguntant per què és l'EPSA qui gestiona este tema.

Sr. Alcalde, intervé contestant perquè el conveni que es va fer en el seu dia no es va portar a terme.

Sr. Francsc Guardiola, intervé aclarint la pregunta Per què entra l'EPSA a gestionar i no és la Conselleria?, en principi era la Conselleria de Medi Ambient qui firmava els convenis amb els ajuntaments.

Sr. Alcalde, intervé contestant que l'EPSA com a entitat pública de la Generalitat Valenciana executa els projectes amb estes característiques, els quals s'adjudiquen directament amb els ajuntaments o bé com a empresa pública directament com a adjudicació de la Conselleria.

Sr. Vicent Llobell, intervé dient que el Depòsit Regulador que ens ocupa s'ha licitat anteriorment.

Sr. Alcalde, prossegueix contestant que mai s'ha licitat. Es va presentar la proposta de licitació la qual es va quedar deserta per pressupost insuficient.

Sr. Vicent Llobell, es manifesta que la gestió que es va realitzar en el seu dia era la correcta encara que no es dugueren a terme. Podem afrontar econòmicament este 20% en estos moments?.

Sr. Ginés Llorca, intervé contestant que el moment no és el més idoni, però creiem que hem de fer un esforç i realitzar el projecte aprofitant l'oportunitat que se'ns presenta.

Sr. Alcalde, intervé puntualitzant que es tracta d'un projecte per a un depòsit d'abastiment d'aigua potable, i si és necessari retallarem d'altres partides menys necessàries, però el projecte es realitzarà.

Sr. Francesc Guardiola, intervé manifestant el seu vot a favor d'esta moció, ja que està d'acord en què augmentar la capacitat del depòsit és beneficiós per al municipi, i espera que es faça realitat.

Sr. Alcalde, intervé garantint que l'equip de govern portarà a terme este projecte.

Acabat el debat, la Presidència sotmet a votació la proposta d'acord debatuda. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents., emprovant-se i proclamant-se adoptat per UNANIMITAT, l'anterior acord:

El Sr alcalde, proposa la inclusió del següent assumpte en l'orde del dia:. APROVACIÓ PROJECTE D'OBRES PRESENTAT PER LA COMUNITAT GENERAL DE REGANTS I USUARIS, PER A L'EXECUCIÓ DE LES OBRES DE MILLORA DE REG EN LA PARCEL·LA TITULARITAT DE SRA MARÍA TAXA IVARS EN PDA. ALGAR.
A la vista de les anteriors consideracions, la Presidència sotmet a votació, de conformitat amb el que disposen els arts. 82.3 i 91.4 del ROF, la ratificació de la inclusió, prèvia apreciació de la urgència, de l'assumpte abans mencionat. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents, emprovant-se i proclamant-se adoptada per UNANIMITAT, la ratificació de la inclusió en l'orde del dia de l'assumpte següent: 

8.6. APROVACIÓ PROJECTE D'OBRES PRESENTAT PER LA COMUNITAT GENERAL DE REGANTS I USUARIS, PER A L'EXECUCIÓ DE LES OBRES DE MILLORA DE REG EN LA PARCEL·LA TITULARITAT DE SRA MARÍA TAXA IVARS EN PDA. ALGAR.
· Vist l'informe emès per l'Assessor Jurídic de l'Ajuntament referent a l'execució de les obres de millora de reg en la parcel·la titularitat de SRA. María Taxa Ivars en PDA. Algar (Referència Cadastral 0348A004002070000XH), a continuació transcrit:

INFORME RELATIU A L'AMPLIACIÓ DE LA SÉQUIA QUE TRANSCORRE PER LA FINCA AMB REFERÈNCIA CATATRAL 0348A004002070000XH

I. CONSULTA

L'Ajuntament de Callosa d´En Sàrria dins del contracte de consultoria subscrit sol·licita informe sobre els punts següents: 

Interessa conèixer com es pot ampliar la sèquia que actualment transcorre per la finca amb referència Cadastral 0348A004002070000XH, ja que tot el Projecte d'Obres de la sèquia de reg que afecta la Comunitat de Regants “Coix-Pinar” es troba pendent per a la seua finalització que s’executa el tram que afecta la dita parcel·la. A estos efectes es remet la sol·licitud de la Comunitat General de Regants I Usuaris de Callosa d´En Sàrria per la qual sol·licita l'empara d'este Ajuntament. 

Es té a bé emetre respecte d'això el següent, 

II. INFORME

I.- FETS I DOCUMENTACIÓ.

L'informador ha realitzat una inspecció ocular sobre el terreny i comprova que este es troba amb arbratge però sense que la seua explotació agrícola sigui activa, més aïna el contrari l'arbres donen mostres evidents d'abandó. Igualment és visible l'existència d'unes instal·lacions prèvies amb presa d'aigua de la sèquia a favor de la finca examinada. Segons indicacions dels representants de la Comunitat de Regants, la finalització del Projecte d'Obra aprovat en 2005 que suposa una millora de les infraestructures queda només pendent del tram que correspon a esta finca, la necessitat de millora de la qual resulta imprescindible davant del seu reiterat deteriorament que obliga a realitzar les oportunes reparacions.  

La documentació presentada a l'informador és la següent:

— Projecte de Sèquia de reg per a la Comunitat de Regants de “Coix-Pinar” elaborat per l'Enginyer D. Juan Batiste Torregrosa Soler.

— Escriptura d'11 de setembre de 1995 per la que SRA María Taxa Ivars concedeix un permís a la Comunitat de Regants del CUIT-ALGAR-PINEDA a fi de poder passar per la finca d'esta i col·locar la canonada. La Comunitat General de Regans I Usuaris de Callosa d´En Sàrria intervé com a mediadora i garant en l'execució de les obligacions assumides per totes les parts. 

— Pla i Referència Cadastral de la finca afectada.

— Informació urbanística sobre la mateixa classificada com a Sòl No Urbanitzable i Qualificació d'Agrícola Turístic i Mediambiental (SNUA-TM), existint una porció de terreny qualificada com a Protecció Montes ubicada dins del perímetre de la Zona Humida. La parcel·la esta travessada per una Sendera. Igualment la finca es troba dins de la Protecció Arqueològica (PA10).

— Certificació del Registre de la Propietat que acredita la titularitat de SRA María Taxa Ivars, amb caràcter de ben privatiu, encara que reconeix l'existència d'un dret d'usdefruit, amb caràcter privatiu en favor de D. Antonio Taxa Ivars. Igualment consta un dret d'opció a favor de D. Domingo Taxa Ivars, dret que aparentment ha caducat per falta d'exercici dins del termini atorgat.

— Relació d'hereus no oficial de SRA María Taxa Ivars, ja que en el Certificat del Registre de la Propietat continua figurant com titular de la finca quan la realitat és un fet públic i notori que SRA María ha mort, encara que segons pareix no s’ haja efectuat l'escriptura de partició o almenys no conste inscripció diferent de la ja apuntada en favor d'un altre titular. 

— Relació de veïns limítrofs a la parcel·la.

— S'acompanya la descripció de les obres a executar sobre la finca, amb indicació expressa del termini temporal d'execució 60 dies hàbils, l'ocupació temporal dels terrenys mentre s'executen les obres 10 metres d'ample i 90 metres de longitud. També s'indica que l'explotació i manteniment de la galeria exigeix la utilització de 5 metres d'ample i 90 metres de longitud.

II.- POSSIBILITATS DE DEFENSA DE LA COMUNITAT DE REGANTS DAVANT DE L'ABÚS DE DRET EXERCIT PELS TITULARS APARENTS DE LA FINCA. DEFENSA DELS INTERESSOS DELS VEÏNS: LA IMPOSICIÓ DE SERVITUD PER MITJÀ D'EXPROPIACIÓ FORÇOSA URGENT.

La falta de qualsevol altra inscripció en el Registre de la Propietat diferent de la de SRA María Taxa Ivars determina que els titulars mencionats en la relació que acompanya la sol·licitud de la Comunitat meresqué la qualificació d'aparents o bé notoris en atenció del grau que a la Comunitat li puga constar en el seu dret, sense perjuí de l'eventual dret d'usdefruit inscrit a favor de D. Antonio Taxa Ivars.

Per mitjà d'escriptura pública atorgada davant del notari D. Juan Carlos Alonso Navarro es concedeix per SRA Maria taxa Ivars propietària de la finca ubicada en la partida d'ALGAR, en el polígon 2, parcel·la 253 permís expressa a la Comunitat de Regants COCH-ALGAR-PINAR per a entrar en la finca de la seua propietat i poder realitzar les obres necessàries per a col·locar una canonada de conducció d'aigua per a reg a uns quatre metres de profunditat.  

El Conveni contempla una sèrie d'obligacions i drets per cada una de les parts, així:

— La Comunitat de COCH-ALGAR-PINAR es compromet a:

1.- Col·locar la canonada amb total diligència.

2.- Assumir qualsevol responsabilitat que puga derivar-se de les obres.

3.- Assumir els gastos que puga generar la seua ruptura.

— Comunitat General de Regants I Usuaris de Callosa d´En Sàrria es compromet a:

1.- Ampliar la canonada de reg quan les circumstàncies ho permeten.

2.- A adquirir una presa d'aigua de Reg SAT ONAER, amb el pagament previ per la senyora per Taxa Ivars.

3.- A prestar servici de reg en el cas de no fer-ho la Comunitat de COCH-ALGAR-PINAR.

4.- i finalment a assegurar l'execució correcta de les obres i defendre els interessos de la propietària.

El tancat del Conveni no permet firmar que ens trobem davant d'una Servitud, ja que es tracta d'obligacions entre parts, i no entre finques; no obstant sí que permet afirmar que les obligacions personals no estan subjectes a termini i es troben íntimament vinculades a la finca i a unes instal·lacions de reg. Per tant, ens trobem davant d'unes obligacions Propter rem. El que suposa que l'element essencial del vincle contractual gira per a una part en titulariza de la finca i per a una altra en la titularitat d'una sèquia i el compromís de reg assumit a favor de la mateixa finca. 

Per tant, davant d'este tancat pot la Comunitat exercir l'oportuna acció civil davant dels tribunals ordinaris exigint el compliment del Conveni que permetria ampliar la canalització de la canonada. 

Des del Dret Administratiu, la corporació municipal de Callosa de Sàrria, pot promoure qualsevol classe d'activitats i prestar tots els servicis públics que contribuïsquen a satisfer les necessitats i aspiracions de la comunitat veïnal. El municipi com a administració de caràcter territorial pot exercir les seues potestats administratives d'expropiació motivada en raons d'utilitat pública i interès social. 

Davant dels fets relatats pot motivar-ne l'expropiació en raons d'utilitat pública i en raons d’interès social, ja que la realització de l'obra detallada en el projecte presentat per la Comunitat de Regants suposa una millora evident respecte a les obres anteriors però la seua no execució suposa un gasto continu tant de recursos com d'interrupcions en la prestació del servici de reg. Les dimensions de la canonada actualment existent implica que la mateixa queda cegada pel mer pas de l'aigua i fang; l'única solució tècnica que permet solucionar este problema és la que ja preveia la pròpia escriptura, que imposa com a obligació de la Comunitat General ampliar la canonada de reg quan les circumstàncies ho permeten.
Per tant, de perillar el servici de reg per la inutilització de la canonada pel seu mer ús, quedarien compromeses les collites afectades amb el consegüent deteriorament econòmic per a la població del municipi. Per això, el només perill que esta situació es puga produir i el manteniment pels propietaris de la finca d'una voluntat manifesta d'abús de dret i un exercici antisocial del seu dret condicionat per d’interès social, possibilita que esta corporació exerceix ca les seues potestats expropia tòries en d’interès general dels seus veïns.

D'altra banda, la sèquia serveix d'aigua a part de les instal·lacions municipals afectant de manera directa a la competència municipal en matèria d'abastiment domiciliari d'aigua.

Per a escometre l'expropiació de la manera més efectiva als interessos municipals haurà de procedir de la manera següent:

1.- Ha d'emprovar-se un Projecte d'Obres per esta corporació amb l'objecte d'escometre l'obra pretesa. Complint esta finalitat el Projecte de la Comunitat que haurà de fer-se com propi per la corporació en la mesura que esta actua com a beneficiària de l'expropiació.

2.- Ha d’adoptar-ne Acord d'Expropiació sobre la finca pel Procediment d'Urgència.

Per a això, ha de sol·licitar-ne de la Generalitat Valenciana la declaració d'Urgent Ocupació

Esta urgència queda justificada pel fet real degudament constatat i acreditat en l'expedient, sent proporcionat als interessos que es pretén defendre (interès social) i a la privació singular que es produeix, el propietari exercix un ús abusiu de la seua dret enfront dels compromisos assumits per ell voluntàriament i davant d'unes instal·lacions de reg ja existents. 

A més els terminis temporals en què ha d'escometre's l'obra de millora han d'implicar el menor risc per a la població afectada el que determina que el procediment d'expropiació ha de tindre la duració més abreviada possible, per tant enfront d'un procediment ordinari que pot implicar quasi dos anys de duració i patir un risc abusiu en perjuí de la col·lectivitat, és viable utilitzar el procediment d'urgència.

 No obstant això, en virtut del principi de proporcionalitat ha d’evitar-ne que el sacrifica del propietari sigui excessiu, innecessari o desproporcionat, per això, és aconsellable no haver de procedir a la privació total de la propietat sobre la finca, sinó que resulta més adequat limitar este dret per mitjà de la imposició d'una càrrega imposada pel propi Conveni abans mencionat. L'expropiació ha de quedar limitada a l'afecció contínua de 5 metres d'ample i una longitud de 90 metres a la sèquia ja existent, sense perjuí que durant l'execució de les obres l'ocupació temporal queda afectada 10 metres d'ample i 90 metres de longitud de la finca en qüestió.

Per quant s'ha exposat, es formulen les CONCLUSIÓ següent: 

PRIMER. Aprovar el Projecte d'Obres presentat per la Comunitat de Regants en el que afecta l'execució de les obres de la finca esmentada, de manera que es vaig considerar com propi. 

SEGON. Ha d’adaptar-se Acord d'Expropiació sobre la finca pel Procediment d'Urgència per mitjà de la imposició d'una càrrega real de servitud contínua limitada a l'afecció de 5 metres d'ample i una longitud de 90 metres al servici de les obres de millora del reg de la sèquia ja existent, sense perjuí que durant l'execució de les obres es procedisca a una ocupació temporal que vaig afectar 10 metres d'ample i 90 metres de longitud. 

TERCER. L'expropiació s'efectua a instàncies de la Comunitat de Regants que ostentarà la condició de Beneficiària de l'expropiació. 

És quant tinc a bé informar a València per a Callosa d´En Sarrià a 26 de novembre del 2008

Fdo. Luis Ignacio Serra Mallol

Col 7.530

L'Ajuntament Ple ACORDA:

PRIMER. Aprovar el Projecte d'Obres presentat per la Comunitat de Regants en el que afecta l'execució de les obres de la finca esmentada, de manera que es vaig considerar com propi. 

SEGON. Adoptar Acord d'Expropiació sobre la finca pel Procediment d'Urgència per mitjà de la imposició d'una càrrega real de servitud contínua limitada a l'afecció de 5 metres d'ample i una longitud de 90 metres al servici de les obres de millora del reg de la sèquia ja existent, sense perjuí que durant l'execució de les obres es procedisca a una ocupació temporal que afecte 10 metres d'ample i 90 metres de longitud. 

TERCER. L'expropiació s'efectua a instàncies de la Comunitat General de Regants i Usuaris de Callosa d'en Sarrià, que ostentarà la condició de Beneficiària de l'expropiació. 

QUART:
Facultar al Sr. Alcalde, per a la firma de tots els documents que siguin necessaris per a portar a bon fi el present acord.

QUINT:
Notificar el present acord a la Comunitat General de Regant i Usuaris, i als hereus de SRA. María Taxa Ivars.
La Presidència obri el debat i sol·liciten la paraula els Srs/es Regidors, les intervencions dels quals se sintetitzen a continuació: 

Sr. Francesc Guardiola, intervé manifestant que este tema s'hauria d'haver-hi tractat en junta de portaveus, i no ser a través de la Comunitat de Regants on s’obtingué la unanimitat dels tres grups. Es manifesta en què el seu vot serà a favor, ja que és un projecte necessari i beneficiós, encara que en un principi es va fer una mala gestió per part de l'alcaldia ja que es tractava d'una permuta i després s'hauria d'haver arribat a un acord per part de la família expropiada.

Sr. Alcalde, intervé fent l'aclariment respecte d'això, en un principi se sol·licita la col·laboració de l'Ajuntament a instàncies de la Comunitat de Regants per a obtindre el sòl en qüestió per a poder realitzar la dita infraestructura, i en el seu dia quan es rep la documentació és quan s'intenta arribar a un acord amb els afectats.

Sr. Francesc Guardiola, intervé dient que la documentació mencionada s'hauria d'haver rebut abans de l'inici de la gestió, i fa constar que no es va poder fer la permuta perquè la llei no ho permet.

Sr. Alcalde, puntualitza dient que la llei li permet l'alçament de les dites càrregues i fer les permutes pertinents, però no és partidari de gestionar havent-hi càrregues.

Sr. Francesc Guardiola, intervé dient que si l'ajuntament per dret ja té la solució, no cal fer una permuta, i este acord s'haguera pogut realitzar abans i no arribar a estos extrems, no obstant això votarem a favor.

Sr. Vicent Llobell, intervé manifestant la seua disconformitat en el fet d’haver-ne mencionat una permuta sense ser informats els grups de l'oposició, ja que estem dient que és important que en els temes econòmics estiguem tots d'acord. 
Sr. Alcalde, insisteix en el fet que pot alçar la càrrega i després permutar, el procediment és el correcte.

Sr. Vicent Llobell, intervé dient que el grup del BLOC és partidari de fer una negociació abans que iniciar un expedient d'expropiació, encara que l'expropiació que ens ocupa sigui només el dret de passar una canonada per la finca en qüestió, sense ser un perjuí per a ningú, per la qual cosa votarem a favor.

Sr. Alcalde, puntualitza que si no li paregueren just no ho aprovaria.

Sr. Alfonso Berenguer, intervé dient que el grup popular quan presenta una moció la té estudiada i sap el que vota, sense coacció de ningú.

Sr. Alcalde, intervé manifestant la conversació mantinguda amb el president de la Comunitat de Regants pel que fa a la conformitat de tots els partits polítics, i en cas de disconformitat el partit popular estarà recolzant a la Comunitat de Regants.

Sr. Vicent Llobell, intervé dient que la seua proposta era informar els afectats que l'ajuntament ple aprovaria l'expropiació, donar-los un temps perquè se l'estudiaren i després convocar un ple extraordinari per a tractar el tema.

Sr. Francesc Guardiola, intervé sol·licitant a l'alcaldia, com a membre de la Comunitat, l'acta de la junta de la Comunitat de Regants on s'ha tractat este tema, perquè conste en l'expedient el que es va acordar en la dita reunió.

Sr. Alcalde, intervé dient que el que es pretén és perjudicar gens ni miqueta als propietaris del terreny, i a pesar d'això no cal que es guenya el litigi de l'expropiació, per la qual cosa s'ha de tindre preparada una altra alternativa. La proposta de la Comunitat és que s’acorda hui en este ple.

Sr. Francesc Guardiola, intervé dient que també es va acordar que no podia tornar-se arrere, per la qual cosa sol·licita l'acta.
Sr. Alcalde, sol·licita a secretaria que es reclama a la Comunitat de Regants l'acta de la dita junta perquè obre en l'expedient. 

Acabat el debat, la Presidència sotmet a votació la proposta d'acord debatuda. S'emeten DOTZE (12) vots a favor, corresponents a la totalitat dels Srs. Regidors assistents., emprovant-se i proclamant-se adoptat per UNANIMITAT, l'anterior acord:



Control de la gestió dels demés òrgans de govern

9e. DONAR COMPTE DELS RESOLUCIONS DE l'ALCALDÍA ADOPTADES DÓNES DE LA DARRERA SESSIÓ PLENÀRIA, d'ACORD AMB EL QUE DISPOSA l'ART. 42 DEL ROF.

La secretària dóna compte succintament de les resolucions adoptades des de l'anterior Ple ordinari, les quals comprenen dónes del número 115 al …, en compliment del que disposa l'art. 42 del ROF: 

Decret 115 de 03/11/2008, aprovant factures de manteniment informàtic, assessor jurídic i gabinet psicopedagògic del mes d'octubre.

Decret 116 de 03/11/2008, aprovant factures monitors escoles esportives municipals del mes d'octubre.

Decret 117 de 03/11/2008, aprovant gratificacions coordinadors designats del mes d'octubre.

Decret 118 de 05/11/2008, cessant a l'agent de la Policia Local CRISTINA NAVARRO, per incorporació a la plaça de l'agent LORENA CANO.

Decret 119 de 06/11/2008, informant favorablement la concessió de comissió de servicis a l'agent de la Policia Local Lorena Cano en l'Aj. De l'Alfas del Pi.

Decret 120 de 06/11/2008, anomenant amb caràcter interí per a la plaça d'agent de la Policia Local de Lorena Cano a CRISTINA NAVARRO.

Decret 121 de 07/11/2008, anomenant amb caràcter interí en substitució de la titular de la plaça de Tècnic en Jardí d'infància de la E.I.M. A SRA. MARÍA SANTACREU.

Decret 122 de 14/11/2008, adscrivint amb caràcter provisional per a la plaça d'inspector de la Policia Local a JUAN CARLOS PALACIOS.

Decret 123 de 17/11/2008, incoant exptes. Sancionadors per infracció a la Llei sobre protecció de la Seguretat Ciutadana.

Decret 124 de 18/11/2008, incoant exptes. Sancionadors per infracció urbanística.

10e.: PRECS I PREGUNTES.

Sr. Francesc Guardiola, manifesta que conste en acta el següent: “en la revista d´Ací es publica que el Sr. Sebastián Fernández vi al Consorci i no se li va comunicar a cap membre de l'oposició ni al president de la Comunitat de Regants”.

Sr. Vicent Llobell, intervé sol·licitant que en el tema del Projecte de la biblioteca, s’especifica els costos i les subvencions de la biblioteca i els de les oficines que consten en l'edifici. També sol·licita el llistat d'inversions del pressupost, la qual cosa s'ha executat i el que està pendent d'executar dins d'este exercici.

Prossegueix manifestant que hi ha queixes de les pista de pàdel, Quin és el problema?.

Fa referència a les llums que s'han col·locat en la fatxada de l'Església.

Pregunta si ha eixit a licitació les obres de la C/ Colom.

Sr. Alcalde, intervé contestant que s'invitarà a les empreses.

Sr. Vicent Llobell, prossegueix dient que té entès que els col·laboradors dels “díes de bous”, ho han fet entregant un sobre amb diners a la regidoria i després s'ingressa.

Hi ha cursos de l'educació d'adults amb pocs alumnes?

Sr. Francesc Guardiola, intervé preguntant si s'ha presentat un recurs sobre la plaça de l'AU.

Sra. Mª José Fernández, manifesta que sí s'ha presentat un recurs

Sr. Vicent Llobell, prossegueix manifestant que si hi ha una proposta de l'Agenda 21 en el que s'acorda que el jardí de la futura Biblioteca, en el qual s'està invertint, es convertirà en pàrquing.

Sr. Oskar García, intervé contestant que en la taula de treball de l'Agenda 21 es proposen temes que després es compliran o no.

Sr. Alfonso Berenguer, intervé dient que la zona que sol·licita l'Agenda 21 per a pàrquing es referix al barranc.

Sr. Vicent Llobell, fa referència a l'enllumenat de la Ctra. Bolulla.

Sr. Alfonso Berenguer, intervé contestant que el tema s'està solucionant.

Sr. Francesc Guardiola, es manifesta en el problema del dit enllumenat i que la pza. Llaurador està molt ben ara. 

Sr. Alfonso Berenguer, es manifesta en què el que se sol·licita en el ple es Du a terme.

Sr. Vicent Llobell, sol·licita el cost del mercat medieval.

Sr. Oskar García, prossegueix contestant que el cost ha sigut més davall que anys anteriors i la valoració ha sigut positiva.

I no havent-hi més assumptes a tractar, per la Presidència es va alçar la sessió sent les 23,59 hores. 

De tot això done fe.

V.. Bº.
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